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ACTA N°  030-2017 DE LA SESIÓN ORDINARIA

DEL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA

DE FECHA 27 DE OCTUBRE DE 2017
En la Sala de Sesiones del Segundo Piso del Palacio Municipal, siendo las 12:15 horas del día viernes 27 de octubre de 2017, se reunió el Concejo Distrital de La Molina bajo la presidencia de la señora Teniente Alcalde Carla Ivonne Bianchi Diminich, encargada del Despacho de Alcaldía y con la asistencia de los señores Regidores: Francisca Fausta Navarro Huamaní, Manuel Gustavo Montoya Chávez, Erla Rita Romero Díaz, Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, Silvana María Espinosa Navarrete, Jenny Mariela Calero Yépez, Harry Mac Bride Navea, Danitza Milosevich Caballero, Carlos Javier Talavera Álvarez y José Antonio Muñoz Santa Cruz.

También asistieron los funcionarios: Dr. José Alberto Danós Ordóñez, Secretario General, Sra. Gina Gálvez Saldaña, Gerente Municipal, y el Sr. Miguel Márquez Castillo, Gerente de Administración Tributaria.
LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, buenas tardes señores Regidores, estimados funcionarios, vamos a dar inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para el 27 de octubre de 2017. 
Señor Secretario, sírvase pasar lista. 

EL SECRETARIO GENERAL, procede a pasar lista e indica a la señora Teniente Alcalde que existe el quórum  reglamentario.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, con el quórum reglamentario se da inicio a la Sesión Ordinaria de Concejo convocada para la fecha, 27 de octubre de 2017. 
Señor Secretario sírvase dar cuenta del Acta que será sometida a aprobación.

APROBACIÓN DE ACTA
· Acta N° 029-2017 de la Sesión Ordinaria de Concejo de fecha 18 de octubre de 2017. 

EL SECRETARIO GENERAL, dicha Acta ha sido notificada a los señores Regidores por lo cual se solicita la dispensa del trámite de su lectura.
LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, bien, los señores Regidores que deseen hacer alguna observación al Acta de la Sesión de Concejo antes mencionada, sírvanse indicarlo, Regidora Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señora Teniente Alcaldesa, yo no puedo aprobar ni firmar esta Acta porque he notado que existen imprecisiones en la participación que he realizado en la Sesión N° 29 de fecha 18 de octubre, por lo cual por su intermedio solicito que me entreguen copia del audio de la Sesión del 18 de octubre de 2017; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, señora Teniente Alcalde, yo también voy a solicitar el audio porque hay algunas cosas que yo me acuerdo que he dicho y no lo han puesto.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, perfecto, su pedido pasa a la Administración ¿Alguna otra observación? No habiendo más observaciones se da por aprobada el Acta con dos votos en contra el Acta N° 029-2017, correspondiente a la Sesión de Concejo precitada.

Señor Secretario continuemos con la Estación de Despacho.

D E S P A C H O

EL SECRETARIO GENERAL, en esta Estación se tiene los siguientes temas:

Primero, el Dictamen Conjunto N° 09-2017 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad de La Molina y la Universidad Femenina del Sagrado Corazón - UNIFÉ.

En segundo orden el Dictamen Conjunto N° 10-2017 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Renovación de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Universidad de San Martin de Porres y la Municipalidad Distrital de La Molina.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, que pasen a la Estación Orden del Día los puntos de agenda señalados precedentemente.

Continúe señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, asimismo, se ha recibido en Despacho el  siguiente documento:

Carta N° 12-2017-MDLM-ZRBS, presentada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, por la que solicita Licencia para ausentarse de la localidad por motivos laborales, cubre dos períodos del 06 al 10 y del 16 al 20 de noviembre de 2017, la Licencia que tiene solicitada.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, se va a someter a consideración del Concejo que la Licencia solicitada, pueda pasar a la Orden del Día. Los señores Regidores que estén de acuerdo, sírvanse manifestarlo levantando la mano. Aprobado unanimidad, pasa a la Orden del Día. 

Continuamos con la Estación de Informes. 

I N F O R M E S

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, vamos a dejar en el uso de la palabra el señor Miguel Márquez Castillo, Gerente de Administración Tributaria, para que informe sobre la recaudación correspondiente al mes de setiembre en curso.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, señores Regidores muy buenas tardes, señora Teniente Alcaldesa, señores Regidores, estimados funcionarios, vamos a presentar el informe de recaudación del mes de setiembre del año en curso.

En primer lugar tenemos en el gráfico de la parte superior izquierda  que la recaudación al mes de setiembre de 2017 alcanzó un total de S/. 8’237,289.00 frente a un total de setiembre 2016 de S/. 8’474,708.00 ello significó un decremento de 2.8% lo cual en términos monetarios significaron S/. 237,419.00 menos respecto del año precedente. Si tomamos el monto total de la recaudación del mes y lo desagregamos por los principales conceptos y comparándolos por supuesto también con los principales conceptos del año anterior vemos que en el caso del Impuesto Predial hay un incremento de S/. 220,000.00 respecto del recaudo del mismo mes del año anterior; en el caso de Arbitrios la recaudación de este tributo alcanzó S/. 2’090,000.00 frente a S/. 2’320,000.00 en setiembre del 2016, eso significó S/. 230,000.00 menos; en el caso de Alcabala el abono fue por casi S/. 1’050,000.00 frente a S/. 840,000.00 del año precedente, hay un diferencial positivo de S/. 200,000.00; FONCOMUN casi se mantiene en el mismo nivel S/. 300,000.00; Otros Ingresos presenta un de menos de S/. 1’460,000.00.

Si vemos a nivel acumulado en el gráfico superior derecho tenemos que al cierre de setiembre los ingresos han alcanzado S/. 100’003,998.00 frente al cierre de setiembre de 2017 S/. 94’527,282.00 eso ha significado un incremento de 5.79%  que en términos de dinero son S/. 5’476,716.00. Nuevamente de manera desagregada por acá por principales conceptos en el caso del Impuesto Predial vemos que hay un diferencial positivo de S/. 3’140,000.00 frente al acumulado enero - setiembre del año 2016 en el caso de Arbitrios Municipales también tenemos un diferencial positivo de S/. 1’100,000.00 frente a enero - setiembre 2016; la suma de estos dos conceptos que es lo que hace básicamente el trabajo que realiza la Administración Tributaria suma 4’012,000.00 que representan el 78% de ese incremental de S/. 5’48,000.00; en el caso de Alcabala tenemos un diferencial positivo de S/. 1’340,000.00; FONCOMUN S/. 40,000.00; Otros Ingresos un diferencial negativo de S/. 140,000.00.

Aquí tenemos estos dos gráficos que corresponden exclusivamente a los recaudos por Impuesto Predial y Arbitrios Municipales, si vemos solo el mes de setiembre en el lado izquierdo del gráfico, nos muestra que en el mes de setiembre se alcanzó por Predial y Arbitrios S/. 5’420,000.00 frente a S/. 5’440,000.00 en setiembre del 2016, esto es un de menos de 0.2% en este período. Si vemos en términos acumulados enero - setiembre en Predial y Arbitrios totaliza S/. 78’550,000.00  frente a 74’310,000.00 esto es un adicional o un incremento de 5.7%.

En esta lámina vemos un poco la evolución mensual de los ingresos y como vemos en el caso del mes de setiembre se alcanzó S/. 8’237,289.00 ligeramente por debajo en S/. 200,000.00 de setiembre del 2016 que se alcanzó S/. 8’474,708.00 y respecto de lo anterior ambos números están bastante por encima son los dos montos más altos de los últimos años. 

En términos de efectividad en la recaudación de deuda corriente estos gráficos son importantes especialmente el que corresponde al Impuesto Predial acá en el lado izquierdo en razón de que está asociado a las metas establecidas en el Plan de Incentivos por el Ministerio de Economía y Finanzas, al cierre de setiembre se ha alcanzado una efectividad de 78.73% frente a lo que se alcanzó al cierre de setiembre del año pasado 74.83%, eso ha significado al cierre de ese mes un incremental de 3.9 puntos porcentuales adicionales en este nivel de efectividad. Entonces este nivel de efectividad de 3.9 es el dato a través del cual el Ministerio de Economía nos va a evaluar al cierre del año 2017 y lo que se necesita es que ese 3.9% sea cuanto menos 1.5%, si bien estamos por encima de ello hay que decir como ya lo habíamos señalado en una Sesión anterior que ese resultado podría ser frágil en la medida en que no lo cuidemos a efectos de mantener el diferencial que a la fecha tenemos y lo vamos a ver más adelante. Ese diferencial de 3.9 puntos porcentuales es importante que busquemos mantenerlo a fin de alcanzar dicha meta en los niveles de recaudación corriente del Impuesto Predial.

En el lado derecho tenemos básicamente lo que corresponde a Arbitrios Municipales, tenemos al cierre de setiembre 74.9% frente a 71.36%, el incremental en puntos porcentuales es de 2.73 puntos adicionales, esto va avanzando y está bien. 

Las metas en el caso del mes de setiembre S/. 8’882,448.00 y la recaudación alcanzó S/. 8’237,289.00 eso significó solamente alcanzar un 92.74% de la meta, eso quiere decir que nos ha faltado poco más de 7 puntos porcentuales para alcanzar la meta y si llevamos eso en términos acumulados enero - setiembre la meta  totalizaba  S/. 100’486,778.00  vemos  que  la  recaudación  ha  alcanzado S/. 100’003,998.00, entonces tenemos aquí por primera vez en el año que ya no estamos alcanzando el 100% del nivel de meta que la Municipalidad justamente hemos establecido a fin de cumplir con todas las necesidades que se requieren. En ese sentido, si bien estamos al 99.52% ya ésta una alerta es el primer mes que no llegamos al 100% entonces se prenden las alertas de alguna manera y tenemos que tomar algunas medidas, una de ellas ha sido como ustedes ya tienen conocimiento en la Sesión anterior se propuso y el Concejo tuvo a bien aprobar la Ordenanza de beneficio que tenemos vigente; sin embargo, tenemos que estar muy alerta para ver como evoluciona ello a efectos de tomar eventualmente algunas otras medidas con relación al tema porque tenemos que buscar justamente cerrar las brechas aunque la brecha todavía no es grande pero tenemos que ir cuidando que pueda ir ensanchándose y es precisamente eso lo que no deberíamos permitir que ocurra.

Finalmente, como comentario general acá tenemos los saldos operativos con los que trabajamos fíjense tenemos S/. 61’532,542.00 de deuda por cobrar entonces aquí lo que queremos hacer notar y lo hemos comentado justamente en la Comisión de Regidores que se realizó para la Ordenanza del beneficio anterior esta composición tenemos por este lado estos contribuyentes que tienen deuda pendiente 36,852 contribuyentes, por aquí la cantidad de deuda, si ustedes ven la composición por segmentos de conducta de pago básicamente reflejan como el contribuyente de cara a sus pagos cumple o no cumple, o cumple más o cumple menos respecto de lo que tiene que cumplir con la Administración, en la parte de arriba están los más puntuales mientras que hacia abajo están los menos puntuales, arriba tenemos por ejemplo el puntual que debe a futuro todavía los últimos meses, puntual que realiza pagos adelantados, por acá tenemos un Segmento B que solamente debe 2017 no debe 2016 u otros años; y tenemos el Segmento C que deben 2017, 2016 y así vamos aumentando; debemos hacer notar el Segmento G que son los contribuyentes que en realidad como se dice no le entran balas y hay que buscar hacer un trabajo mucho más fino a nivel coactivo para poder gestionar que estos señores nos paguen. Entonces, como ustedes pueden ver de los S/. 61’532,542.00 es decir S/. 28’720,620.00 es decir 46.7% están concentrados en el “Segmento G” que son el segmento de los que deben todo, vale decir de los contribuyentes que tienen una conducta de pago no mala, pésima; adicionalmente tenemos un Segmento H que son 2,045 contribuyentes con una deuda asociada a S/. 7’449,716.00 que representa el 12.1% de la deuda digamos que estos señores son básicamente personas que hasta el año 2008 habían sido contribuyentes acá en el distrito pero que después se han ido, han vendido, ya no son contribuyentes activos a la fecha, vale decir vendieron su predio se fueron y dejaron deuda, es deuda hasta el año 2008 S/. 7’449,716.00 ambas y las hemos puesto en rojo son una deuda difícil, son una deuda complicada y si lo sumamos tenemos casi 59% esa por ejemplo, esa es un poco la alta concentración que tenemos en estos dos segmentos que son complicadísimos de cobrar y que están alcanzando casi el 60% de nuestra cartera por cobrar.

Entonces en ese sentido sin duda siendo esas carteras difíciles y que estamos empezando a hacerles justamente un trabajo mucho más fino y mucho más exhaustivo respecto de los procedimientos de cobranza y asociados a cobranza coactiva no podemos dejar de ver sin duda el resto que es poco más del 40% de la deuda, dentro de lo cual lo que vemos es que la mayor concentración está en el Segmento B que son 14,000 contribuyentes con una deuda asociada de 11.7% y que representa 19% del stock de deuda. Esa composición estimados Regidores es justamente la que finalmente determina el cómo debemos armar las estrategias para el tema de realizar o llevar a buen puerto nuestra cobranza; es todos señora Teniente Alcalde, muchas gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, gracias señor Márquez; Regidor Muñoz tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, por su intermedio señora Teniente Alcalde, señor Márquez con ese porcentaje a setiembre en qué estado estamos en la general para llegar a diciembre y cumplir con Economía y Finanzas, me preocupa eso. 

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, sí, Regidor, para poder cumplir con la meta establecida con el Ministerio de Economía a ver explico la meta, el año pasado nosotros alcanzamos en este indicador al cierre del año 91.51% o 91.52% un poquito más de 91.5% con ese porcentaje lo que ha establecido el MEF es que los Municipios Tipo A y nosotros somos Tipo A debemos incrementar en un punto porcentual e. nivel de efectividad pero ese punto porcentual lo leen en términos redondos vale decir sin decimales el redondeo como terminamos en 91.51% nos leen como si hubiésemos terminado en 92% y a ese nivel le sumamos el 1% que ellos exigen como meta adicional entonces debemos alcanzar 93% al cierre de diciembre. Si 93% es nuestra meta de efectividad, digamos que si esto lo proyectásemos a diciembre el diferencial o el incremental que es este porcentaje 3.9 puntos porcentuales un poco que va reflejando que tan avanzados o rezagados vamos respecto de ello, nosotros tenemos que estar avanzados respecto del año anterior 1.5% anterior, ahorita estamos avanzados en 3.9% está bien y es bueno pero hay que decir que esto también ha significado poder ir cobrando más pronto las deudas; entonces gente que el año pasado o en años anteriores pagaba un poquito más lento en el tiempo, ahora están pagando un poco antes, obviamente también producto de la gestión de cobranza que realizamos y eso significa también que la deuda que queda por cobrar de la deuda corriente es cada vez menor, lo cual se refleja justamente en el cuadro final que hemos presentado.

En tal sentido, 3.9% estamos adelantados y necesitamos estar adelantados al cierre del año no menos de 1.5% o sea estamos bien 3.9 menos 1.5 estamos hablando de 2.4 si no me equivoco, 2.4 está bien y es bueno, pero nosotros en lo personal, en lo particular vemos el tema con bastante fragilidad porque hemos avanzado bastante rápido en la cobranza y obviamente con esto hay menos que cobrar; como les comentaba me parece en Sesión anterior  todos nuestros grandes contribuyentes ya pagaron ya no tenemos deudas grandes que cobrar, ahora básicamente son medianas y pequeñas, de las medianas no hay muchas más es lo pequeño, siendo así obviamente nos obliga sin duda a revisar con mucho más detalle esta estructura que tenemos en nuestra cartera y nuestra estructura está casi 59% o 60% prácticamente una deuda que es muy difícil de cobrar pero hay que trabajarla para ver que recupero va a salir de acá, sin duda la mayor concentración o el mayor trabajo va sobre el Segmento G porque ellos todavía son contribuyentes activos mientras que el Segmento H que también es otro tanto, pues digamos que estaría después del G porque esperamos obtener un mejor rendimiento y resultado sobre las acciones que vamos hacer sobre el Segmento G, no podemos dejarlo de lado porque la concentración allí es altísima.

Entonces, recuperar acá es difícil, recuperar en el H es mucho más difícil entonces que nos queda, sin duda de acá para arriba y si miramos de acá para arriba los montos que tenemos por cobrar en estos Segmentos C, D y F, no son montos grandes las necesidades o lo que nosotros como Municipalidad tenemos como recaudos mensualmente está en niveles de siete, ocho, nueve y los más bajitos seis, esto alcanza para un mes más o menos entonces ¿Dónde nos queda concentrar nuestro trabajo? Principalmente acá, sin que se descuiden los demás. Aquí hay justamente el espacio donde nosotros necesariamente tenemos que mirar y es deuda sin duda por cobrar; eso es Regidor.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ ¿Me permite?

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, claro que sí Regidor.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor Márquez, he visto unos avisos de beneficio hasta el 31 de octubre, pero ya no sale la cobranza coactiva o ya pasó; gracias.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, sí, señor Regidor, efectivamente este mismo cuadro también ayuda a explicar ello, dado que tenemos una alta concentración de cartera en gente cuya conducta de pago es muy mala con esta concentración tan grande necesariamente debemos seguir trabajando con cobranza coactiva de hecho cuando vemos el detalle de esta deuda desagregado por estadio de cobranza alrededor del 80% está ya trasladado a Coactiva y lo hacemos así justamente porque la conducta de estos señores a nivel pre coactivo no pasa nada digamos una carta, una llamada por teléfono, un valor, no les hacen caso, no los toman en cuenta por eso tenemos que ir con la fuerza que nos faculta la Ley para poder tratar de realizar la cobranza. Un poco la idea de la estrategia con relación al beneficio es que sí sale el beneficio pero también seguimos impulsando la parte coactiva de esa manera un poquito vamos presionando para que puedan realizar el pago y una vez cuando vienen acá con la intención de pago les damos un descuento que a través del beneficio que el Concejo tuvo a bien aprobar la vez pasada.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, gracias. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidora Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, sí, por su intermedio señora Teniente Alcaldesa, quisiera preguntarle al señor Márquez, a la fecha bueno nos faltan dos días ya para el vencimiento del beneficio ¿Cómo hemos visto la respuesta del vecino? ¿Ha venido, ha pagado? Sabemos que los últimos días son los que mayormente se acercan más a pagar ¿No? ¿Pero cómo ha ido, en qué porcentaje? ¿Era lo que esperábamos realmente o ha estado un poco lento? Y por otro lado, quisiera saber en cuanto a este cuadro la deuda que nos tienen el pasivo estamos hablando más de Arbitrios o más de Predial; gracias. 

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, con relación a la primera pregunta Regidora justamente este cuadro si hubiésemos mirado o miráramos este tipo de información en años anteriores, la composición no estaría tan concentrada acá, lo cual significa que al estar más concentrada, hay más por acá  digamos que si este beneficio lo hubiésemos sacado en las condiciones que está en años anteriores seguramente hubiéramos obtenido una mayor respuesta, con toda honestidad vemos el tema bastante lento, pero es explicable en la medida en que los stocks o saldos por cobrar son bastante ajustados o chicos; con relación a su primera pregunta el tema está lento, la recaudación está lenta. Ahora yo converso con amigos de otras municipalidades y honestamente si está similar; bueno, eso por un lado. Con relación a su segunda pregunta que era este…

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, si es más Arbitrios o Predial.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, allá, en general nuestra composición de cartera es bastante pareja hay 49.51, 48.52 y eso se mantiene, es estándar.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE ¿Alguna otra pregunta? Ya, yo tengo una. En el Segmento H que tienes deuda anterior al 2008 que constituye el 12% ¿Esa deuda es posible de ser cobrada? o sea la posibilidad de ser cobrada como has dicho que son montos menores ¿La cobranza de eso no va ser muy onerosa en comparación a lo que vas a recuperar? Porque yo me acuerdo un año para una deuda que era realmente incobrable porque estaban no habidos y los notificaban y no aparecían, era preferible eliminar esa deuda del cuadro para que no diera eso porque era incobrable realmente. 

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, bueno, sin duda es un segmento bastante duro sin embargo no es imposible, tampoco vamos a decir que esperamos recuperar de los S/. 7’004,000.00 que esperemos recuperar dos, tres, lo más probable es que no, pero quizás medio millón o tal vez trescientos mil en realidad no lo sabemos, a priori lo que sí debemos decir es que efectivamente esa deuda básicamente por el tema de la identificación puede hacerse incobrable, es decir, oye ya se fueron del distrito no sabemos a dónde se fueron y si efectivamente ese es el caso la sola no identificación hace que sea costoso identificarlos y por ende no que sea incobrable por onerosa digamos. Entonces, en principio la idea es que las deudas que tenemos hacia el primer semestre del año que viene, es hacer un sinceramiento de cartera que ayuda sin duda a poder tener una cartera más limpia y básicamente por dos temas cobranza dudosa o recuperación onerosa, esos dos criterios son los que normalmente se emplean.

Sin embargo, también es recomendable desde el punto de vista tributario que antes de hacer esos sinceramientos de cartera, primero hay que hacer una gestión, digamos una sacudida al árbol para ver qué es lo que cae, una vez que ya se hizo eso para ver si lo que es lo que cae, una vez que ya se hizo eso y se vio si cae poco, algo o es mínimo que es lo que en realidad esperamos especialmente eso del Segmento H ya luego de eso okey como que se agotaron los diferentes caminos para tratar de alcanzar esto y por ende si es lógico pensar en plantearlo como parte de una ordenanza de sinceramiento de cartera.
LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, perdón, era para asegurarnos de que no fuera más caro cobrar que lo que vamos a recuperar ¿No?

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, sí, efectivamente.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Mac Bride.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, por su intermedio, buenas tardes con todos, bueno, yo lo único que quería acotar era esto dentro de los cuadros y sabemos de cómo se está cobrando en el distrito y como se está haciendo un trabajo bastante meticuloso, yo creo que todos estaríamos de acuerdo con que esa línea G pueda ser cobrada de una manera especial o sea dedicarle ese monto son 2,871 personas que equivalen a S/. 28’000,000.00, entonces yo creo que estas personas tienen una identificación en RENIEC, tienen un domicilio fiscal, tienen una tarjeta de crédito, no sé si los 2,871 pero calculo que el 80% de ellos debe tenerlo entonces un cierre de cuentas o un embargo porque en este caso si pues si deben todo se les puede conminar a que ellos paguen. Sin embargo; tenemos otros vecinos puntuales que dice la primera línea la uno, que dice un debe a futuro que en realidad son vecinos que están al día y a ellos que no deben debemos flexibilizar también un poco y paremos un poco los caballos porque ellos si son puntuales, sí pagan y están ayudando al desarrollo del distrito. En cambio esa línea debe todo, los vecinos del Segmento H  no pagan y verdaderamente allí deberíamos poner un equipo contratado específicamente para hacerle la correteadera a estos vecinos y que de alguna pues podamos cargar porque estamos hablando de montos importantes dentro de los S/. 61’000,000.00 que además están incluidos los puntuales que deben a futuro, los puntuales pagos adelantados y todo, allí tenemos un gran porcentaje y estamos hablando de S/. 35’000,000.00 más del 50% de la deuda que nosotros tenemos adicional; gracias.  

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Muñoz.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señor Márquez, el año pasado hicimos una Ordenanza, aprobamos una cuenta incobrable entre S/. 25’000,000.00 y S/. 30’000,000.00 no pienso yo cerrar mi período con esa situación nuevamente, por favor en eso lo que dice el Regidor Mac Bride creo que lo debe tomar bien en cuenta porque ya pasaríamos de los S/. 50’000,000.00 de cuenta incobrable, ni hablar.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, Regidor disculpe, para entender bien ¿Se refiere específicamente a este segmento? Para entender un poco la pregunta.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, no, está sumando lo del año pasado, la deuda incobrable del año pasado.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONO MUÑOZ SANTA CRUZ, sí, la cuenta incobrable del año pasado que de un plumazo la dejamos de lado.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, pero incobrable porque estaban no ubicadas las personas, o ya no existían esas personas.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ ¿Y en este caso también es gente no ubicable?

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, bueno, yo lo que le puedo decir es que en el caso de Administración Tributaria desde que estoy acá como Gerente en realidad no hemos hecho en ningún momento ni sinceramiento de cartera, ni por cobranza dudosa ni por recuperación onerosa.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Miguelito te recuerdo que habían unas empresas en el 2005, 2004 que ya al día de hoy cuando se les quería cobrar la deuda ya no existían, por lo tanto la deuda que habían generado estas empresas era imposible de ser cobrada.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, allá, okay.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, esa es la deuda de la que está hablando el Regidor.

EL GERENTE DE ADMINISTRACIÓN TRIBUTARIA, SR. MIGUEL MÁRQUEZ CASTILLO, okay, okay, sí, de hecho había yo recuerdo que una empresa D’ Lujo que estaba en Camacho que yo mismo fui a notificar una vez, ya no existía, por ejemplo, pero no eran S/. 50’000,000.00, no lo sé la verdad a ciencia cierta.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, era siete si no que equivoco ¿Alguna otra intervención? ¿Algún informe de los Regidores? Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señora Teniente Alcalde, Directora de Debates,  señores Regidores y funcionarios, como se puede apreciar del Acta N° 029-2017 de la Sesión Ordinaria de Concejo de fecha 18 de octubre de 2017, el Alcalde de La Molina demuestra total falta de conocimiento de lo que es un procedimiento administrativo, siete años de gestión con funcionarios y asesores pagados con bonos de productividad y se expresa como si no conociera la Ley de Procedimientos Administrativos Generales y la Ordenanza N° 1911, cualquier expediente que presenta un administrado constituye un procedimiento administrativo y debe tener su prosecución administrativa conforme a la norma que la regula. Así una solicitud de cambio de zonificación no se inicia en la Municipalidad de La Molina sino se inicia en la Municipalidad Metropolitana de Lima quien ingresada la petición está obligada a cumplir con la Ordenanza N° 1911-MML y remite una copia del expediente a la Municipalidad Distrital, una copia al Instituto Metropolitano de Planificación para su pronunciamiento y que vencido el plazo de treinta días quien no emita opinión se entiende como favorable, si se pronuncia fuera de plazo es extemporáneo y no tomado en cuenta, la Gerencia de Desarrollo Urbano de la Municipalidad Metropolitana de Lima con su propio informe y adjuntando las opiniones del Instituto Metropolitano y de la Municipalidad Distrital lo eleva al Concejo Metropolitano quien decide que ese el procedimiento que sigue toda solicitud de cambio de zonificación.

De la primera solicitud del Scotiabank Perú y remitida con Oficio N° 1321-2016-MML-GDU-STHU de fecha 02 de noviembre del 2016 solicitó el cambio de zonificación de otros usos a residencial de densidad media y el Concejo de La Molina tenía treinta días útiles para pronunciarse previa consulta vecinal y evaluación técnica; sin embargo, el plazo venció en diciembre del 2016 y todas las actuaciones administrativas llevadas por los funcionarios se realizaron en enero de 2017 e indujeron a que el Concejo recién se pronuncie el 25 de enero de 2017 con Acuerdo de Concejo N° 008-2017, felizmente la opinión del Instituto Metropolitano y de la Gerencia de Desarrollo Urbano de Lima eran desfavorables lo que evidentemente obligó al Scotiabank a desistirse del procedimiento concluyéndose u archivándose.

En la segunda solicitud del Scotiabank Perú y remitida con Oficio N° 1200-2017-MML-GDU-STHU y recibida el 29 de setiembre de 2017 como Expediente N° 13414-2017 solicitó el cambio de zonificación de otros usos a residencial de densidad baja y el Concejo de La Molina tiene plazo hasta el lunes 13 de noviembre para pronunciarse previa consulta vecinal y evaluación técnica. Como puede mostrarse es otro procedimiento administrativo porque el primero concluyó con el desistimiento y es otro procedimiento administrativo porque el petitorio es totalmente diferente, porque ahora piden el cambio de otros usos a residencial de baja densidad, todos estamos obligados a cumplir con la ley y las normas y como Concejo Municipal obligados a cumplir con un pronunciamiento de cada expediente administrativo de cambio de zonificación que nos remita la Municipalidad Metropolitana de Lima. 

En consecuencia, si el Concejo de La Molina no se pronuncia o su Acuerdo no es ingresado hasta el 13 de noviembre de 2017 conforme a la Ordenanza N° 1911 se entenderá como opinión favorable; como política del Alcalde puede tener reuniones con algunos funcionarios de Lima Metropolitana, pero su obligación administrativa es cumplir con el procedimiento administrativo y así lo demuestra la  Ley N° 27444 y la Ordenanza N° 1911-MML. De qué sirve salir a los medios como un opositor al cambio de zonificación si primero lo que debe hacer es cumplir con las acciones administrativas es decir la consulta vecinal y la evaluación técnica y agendarlo en Sesión de Concejo porque la responsabilidad de pronunciarse no es de él ni de los funcionarios porque ningunos votan aquí solo votan los Regidores, por lo tanto la responsabilidad es nuestra señores Regidores, así como la falta de pronunciamiento sería una negligencia de afectar el derecho de vecinos que podría ser un delito y evidentemente correríamos traslado de toda la responsabilidad a los funcionarios competentes y solidariamente al Alcalde. En tal sentido señores Regidores, queda claro que este es un nuevo procedimiento administrativo con una petición diferente y es función de este Concejo pronunciarse previa consulta vecinal y evaluación técnica.

Acá le pedí a la Gerente Municipal que a veces funge como Regidora para que nos precise el estado de este expediente administrativo y si va a elevar a conocimiento de este Concejo antes del 13 de noviembre de 2017 o si vamos a volver a aprobar un Acuerdo de Concejo fuera de plazo y que administrativamente como todos sabemos lo extemporáneo no es tomado en cuenta; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Mac Bride ¿Es sobre el mismo tema?

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE, sí, yo lo que quiero es un poco a ver, entiendo que la intervención del Regidor Talavera tiene plazos que cumplirse, yo creo que todavía al 13 de noviembre todavía tenemos un plazo prudencial, calculo que y haciendo las consultas del caso han hecho ya el levantamiento de información, se han hecho las consultas y eso, pero yo quiero hablar un tema puntual aquí, primero por respeto a una dama y segundo porque yo no creo que la Gerente Municipal funge de Regidora, creo que la Gerente Municipal lo que hace es darnos información de lo que nosotros solicitamos técnica y precisa de la Administración, entendamos que los Regidores aquí tenemos una función de fiscalización y de legislación por lo tanto evidentemente nosotros estaríamos haciendo un mal uso de nuestras facultades y nuestras funciones en hacer cosas que tenga que ver dentro de la Administración. Entonces, creo que esto es importante decirlo, no con el ánimo de pelearnos con nadie sino de aclarar que la Gerente Municipal cumple justamente ese lazo o ese puente que implica que nos dé explicaciones de lo que la Administración va llevando, siendo así, mal estaría dar por sentado que funge de Regidora porque en todo caso el debate que nosotros tengamos aquí será para decidir y creo que así se hace en toma de funciones.

En tal sentido, y ya que va a pedir la palabra la Gerente Municipal creo que es importante saber que la Gerente Municipal es imprescindible que nos dé información, no solamente por este tema sino por todos los temas porque siendo ella la Gerente Municipal de esta Administración compete a ella el dar información de que hacen sus gerentes y qué acciones se van tomando; en ese sentido y sin ánimos de pelearme quiero aclarar porque no es mi ánimo sino simplemente dejar sentado de que la Gerente Municipal no está fungiendo de Regidora sino de la máxima autoridad administrativa de esta Administración; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Muñoz, levantó la mano antes.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, sí, perfecto.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, señora Teniente Alcalde, aquí el Regidor Talavera se la ha agarrado con los funcionarios, se la ha agarrado con el Alcalde, se la ha agarrado con la Gerente Municipal, se ha prendido del Gerente Financiero ¿Cuánto ganan? Pero de él no dicen nada, él saca S/. 120,000.00 anuales incluido su jubilación que hay que buscar financiación para poder pagarle a él, porque es importante lo que pide más lo que gana por las dietas; entonces, yo pido mil disculpas a la Gerente Municipal por esta forma como se la está atropellando pero no por el hecho que no haya Regidores que representen a los funcionarios se va atropellar contra ellos, para eso tienen la oportunidad de hablar en la tribuna y hacer las observaciones del caso que nosotros necesitamos. Eso quiero que se deje constancia y que eso no se vuelva a repetir porque llegaron al Alcalde, sueldo aquí, sueldo allá, no somos aquí para comenzar a gritarnos entre todos, tenemos que respetarnos mutuamente; gracias.  

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, gracias; Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señora Teniente Alcalde, Directora de Debates, acá no se trata, yo he sido lo que es equivalente a Gerente Municipal y con once Alcaldes, yo sé lo que es ser Gerente Municipal y cuando yo estaba en las reuniones yo conversaba con los Regidores y los Regidores eran las representantes de los vecinos y ellos eran los hablaban, y nunca hablaba salvo casos que me pedían algunas cosas excepcionales, pero los Regidores estaban capacitados para sostener los dictámenes y sostener las expresiones; yo no estoy en contra de ello, pero les digo lo que pasa es que la señora Gina es en todas las reuniones ya se mete y yo veo este es un Concejo y como lo he dicho a veces, usted me dijo que iba hacer que me sancionen, de mudos y de sordos, verdaderamente es el primer Concejo en mi vida que veo que los Regidores no hablan, entonces ellos son los representantes de los vecinos, ellos tienen que hablar, ellos son los portadores los que llevamos la voz de los vecinos.

Acá todos los dictámenes son sustentados por los funcionarios, entonces en cuanto hay expresiones que en realidad cuando hablan no necesito tomarlas en cuenta al menos yo es como si no existieran; muchas gracias.    

SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Muñoz.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTOINO MUÑOZ SANTA CRUZ, señora Teniente Alcaldesa, realmente me llama la atención el proceder del Regidor Talavera, se lo cita a sesiones de Comisión, si muchos no hablamos en porque en Comisión hablamos al detalle de las cosas ¿O estoy equivocado?        

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, para nada.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ SANTA CRUZ, entonces lo único que nos queda es llegar ya a la Sesión de Concejo y aprobarla, porque ya es duplicar digamos la discusión que se hace de la evaluación del respectivo documento del caso, pero como el Regidor Talavera no asiste, quiere que le manden todo el paquete para que él lo estudie o lo estudien sus asesores, para recién venir a traer un documento escrito que a veces ni lo lee porque no tiene tiempo entonces eso no debe ser y eso está entorpeciendo; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, gracias Regidor Muñoz.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, solamente una palabra distinguida Teniente Alcalde.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, a ver Regidor.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, yo no pertenezco a las Comisiones, yo voy a mis Comisiones, yo trabajo y no tengo tiempo, verdaderamente le doy mucho tiempo acá, hay personas que ignoran y cualquiera puede ser ignorante en algunos aspectos en que cuando a mí se me citara la Presidenta de la Comisión de Administración de repente voy, pero nadie me cita, yo no sé lo que sucede en las Comisiones de Administración y en la de Desarrollo Urbano, no me citan, como voy a ir a meterme.  

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor valga verdades es cuestión de voluntad porque hay varios Regidores que van, a pesar de que no son parte de la  Comisión.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, si pues.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, y hay muchísimos que sin ser parte de una Comisión se toman el trabajo de venir y dedicar su tiempo al municipio. Usted con once Alcaldes me imagino por períodos de tres o cuatro años tiene cuarenta años que ha trabajado en la Municipalidad de La Molina.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, sí, sí, cuando eran Alcalde acuérdese que eran Alcaldes del Gobierno de Velasco habían dos años, un año.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, me imagino que sí, no es relevante.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, pero en realidad es una cosa normal.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, sí, no es relevante.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, sí.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, señora Gina Gálvez quiere hablarnos del tema de Scotiabank.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, muchas gracias señora Teniente Alcaldesa, señores miembros del Concejo, acerca del tema de la solicitud del cambio de zonificación pedida por el Scotiabank sobre el lote terreno de otros usos adyacente al terreno que ha sido cedido al Arzobispado ya se hicieron las consultas vecinales, está entrando a Comisión pensábamos traerlo al Concejo Extraordinario el día martes 31 de octubre para que pueda ir y cumplir con plazo a la Gerencia de Desarrollo Urbano de la Municipalidad de Lima Metropolitana. También quería señalar algo que no se ha dicho y que es muy importante tal vez los Regidores no conocen a detalle lo que ha pasado con este terreno, pero si se puso de conocimiento al Instituto Metropolitano de Planificación y a la Gerencia de Desarrollo Urbano en Lima Metropolitana.

Este terreno en el año 1983 es entregado como otros usos como aporte reglamentario a la Municipalidad de La Molina y en esos tiempos era la Superintendencia de Bienes Nacionales quien disponía de esos bienes y en el año 1986 la Municipalidad le otorga al Arzobispado de Lima el uso de ese terreno en el año 1986; sin embargo, en el año 1993 si no me equivoco la SBN otorga una permuta de ese terreno por un terreno que estaba por la Huaca Pucllana, entonces le permuta y lo entrega, allí no era el Scotiabank sino era una Constructora Súper Concretos se lo permuta y es decir allí había ya un conflicto porque en el año 1986 había sido entregado este terreno al Arzobispado. Entonces, este conflicto en el que hay es un juicio de mejor derecho en el Poder Judicial respecto a este predio y eso se les ha hecho saber tanto al IMP como a la Gerencia de Desarrollo Urbano porque eso si nos permite como administración pública no abocarnos a ese caso, ciertamente uno cuando le llega un procedimiento tiene que seguir el procedimiento administrativo como manda la norma, pero si está abocado ese terreno y tiene un tema judicial puede eximirme de continuar ese procedimiento y eso fue lo que nosotros advertimos a la Municipalidad de Lima y vamos a volver a advertir ¿Por qué? Para que una vez ingresado pueda ser rechazado por eso porque hay un procedimiento judicial de mejor derecho, eso es lo que queríamos tener en conocimiento para que todos los Regidores tengan el tema mucho más claro y podamos saber que la solución de ese problema no es que no se cambie la zonificación, sino que la solución de ese problema es que la Superintendencia de Bienes Nacionales, el Congreso de la República o quienes tengan que ver con ese tema otorguen otro predio o en permuta a cambio de este predio porque ya existía una entrega anterior al Arzobispado de Lima. Yo creo que hacia eso debemos remar todos aquellos funcionarios que tenemos que ver con este problema.  

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, gracias Gina, aparte valga una aclaración, para que ese procedimiento de permuta hubiera sido válido en su momento ellos debieron desafectar el terreno cosa que no hicieron; por lo tanto, están en juicio el Arzobispado con Scotiabank y nosotros, porque ellos no cumplieron con el tema de la desafectación o sea tienen dos juicios y está en vía judicial. Entonces sería bueno poner en conocimiento todo eso porque que cambie o no cambien la zonificación, no habla sobre la zonificación del terreno  y entonces se están peleando por lo segundo cuando lo primario es quien va ser el usuario del terreno.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, si me permite señora Regidora, allí quiero decirle efectivamente el cambio de zonificación vendría a ser un tema secundario porque el tema de fondo es el tema de propiedad y allí el juicio que está es el tema de mejor derecho.

Ahora sí en años anteriores con la Ley anterior de Municipalidades y cuando no existían los controles que hoy existen se han visto una serie de problemas que hoy repercuten no solamente en este terrino sino también en Huertos y en un montón de sitios por la forma en que se manejaron en esos tiempos los terrenos que eran de propiedad del Estado ¿Y por qué digo esto? Porque efectivamente este terreno según la norma una vez que uno lo quiere entregar en permuta o con alguien, la primera resolución lo que debe hacer es la desafectación y efectivamente la Resolución de la SBN debió decir: Desafectar el terreno, darle el uso y las condiciones del terreno que está alrededor, y segundo otorgarlo en permuta. Eso es el tema que no se hizo en orden, que no se hizo bien ahora tiene estos problemas y el problema de fondo no es ese el problema es la propiedad y definitivamente ese el tema y eso es lo que hicimos en conocimiento también a las Gerencias en Lima y lo vamos a volver a hacer en conocimiento para que ellos tengan un fundamento para rechazar el trámite hasta que no se vea en el Poder Judicial este fondo que es lo más importante.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, o sea más que verlo nosotros como el tema de zonificación sería contestarles inmediatamente esto está así.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, sí, lo vamos a mandar junto con el expediente de zonificación porque la otra vez lo mandamos por separado y esta vez lo vamos a mandar en un solo informe, el informe con el Acuerdo de Concejo y también estos temas que nosotros sí sabemos porque estamos dentro del juicio.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, bien, muchísimas gracias; Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, nosotros tenemos todo el historial de la SUNARP que participaron todo lo que usted ha dicho más los marinos es un expediente grande, lo que me preocupa a mí eso también está muy bien que el Municipio abogue para que no se le quite al Arzobispado esto, pero lo importante y lo que estamos en este momento para resolver es declarar procedente o improcedente este cambio de zonificación porque lo demás va a demorar mucho cuando está judicializado. Nosotros tenemos todo el expediente con todo, que pasó de un propietario a otro y otro como se dice, pero lo que yo estoy hablando acá y lo que creo que todo el mundo quiere es apoyar a la Parroquia es defender ese terreno por ahora decir que no hay cambio de zonificación, eso es lo que sería; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidora Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, sí, por su intermedio señora Teniente Alcaldesa, yo la semana pasada hablé personalmente con la Arq. Maritza Gonzáles, Gerente de Desarrollo Urbano y según lo que había comentado acá el Alcalde Zurek me dijo que se había reunido con personalidades o con gerentes de la Municipalidad y en ningún momento la Arquitecta se ha reunido con el Alcalde  a ver ese tema, se habrá reunido quizás con el IMP pero me dice que la que tiene que ver con cambio de zonificación acá en Lima soy yo, en ningún momento me he reunido con el señor Zurek, eso es uno.

En segundo lugar, nosotros tenemos que cumplir y la Municipalidad de Lima también si les llega un expediente es parte administrativa tiene que cumplir, esto le ha llegado a la Gerencia de Desarrollo Urbano y como tal si no tiene la información de todo lo que usted ha explicado ella tiene que proceder a pasar traslado como manda la Ley acá a la Municipalidad de La Molina, yo no entiendo por qué habido tanto tema de ir a la prensa de amenazar y que se yo, emplazar al Alcalde de Lima si las cosas no estaban claras o sea tan fácil como levantar el teléfono y sacar una cita con la Gerente de Desarrollo Urbano de Lima y explicarle este tema y no hacer tanto show artístico como el que habido o sea a mí me parece que no cuesta nada levantar el teléfono y más aún sino habido un documento escrito hacia la Gerente de Desarrollo Urbano de este tema; gracias. 

LA GERENTE MUNICIPAL, si me permite señora Teniente Alcalde.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, señora Gina Gálvez.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, sí, para contestar ambas consultas, efectivamente el tema como dije al principio de mi intervención el tema del cambio de zonificación está llegando la siguiente semana a Sesión de Concejo que esperemos se pueda convocar para el día martes, esta consulta salió negativa, nadie quiere el cambio de zonificación eso es la primera. Y la segunda consulta que sí se ha enviado el 25 de enero de este año un oficio a la Gerencia de Desarrollo Urbano y al Instituto Metropolitano de Planificación manifestándole el tema de los procesos judiciales por eso es que en esta oportunidad cuando enviemos lo del cambio de zonificación va a ir con informe adherido a ese documento, en el que va a decir justamente el tema de los juicios porque el error que cometimos la vez pasada fue que pienso que ha sido un error por eso es que no lo han tomado en cuenta es que fue un oficio separado, fue por separado pero esta vez lo vamos a mandar juntos para que lo tengan mucho más claro; eso es todo.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, okay, entonces eso significa que la información ya estaba mandada pero no anexada dentro del expediente y ahora lo van a hacer. Regidor Mac Bride.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, señora Teniente Alcaldesa, yo creo que esto tiene que ver con varios temas que no estamos mirando que es el de fondo y a eso quiero agradecer justamente de lo que hablábamos hace un rato y yo exponía, con relación a que decía que necesitamos esos nexos con la Administración, entonces el denegar que nosotros acá debatamos sin ningún sustento legal, sin el apoyo de las áreas competentes que van tamizando porque si pues por supuesto, que es lo que dice el Regidor Talavera ha tenido experiencia de once Alcaldes y me parece espectacular eso, pero quiero recordar también que la Ley Orgánica de Municipalidades aparece recién en el año 1981 y a raíz de eso todo lo que haya sucedido atrás evidentemente eran otros procedimientos. Sin embargo; yo lo que quería decir era esto si usted tiene el expediente con todos los detalles.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ ¿De este caso?

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, de este caso.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, no, no lo tengo, como no se vio recién nosotros lo hemos buscado.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA ¿Ha buscado? 

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, pero de todo el trámite en cuanto a la propiedad y todas esas cosas sí.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, Regidor yo a lo que quería llegar era a esto, por su intermedio señora Teniente Alcaldesa, a lo que quería llegar era a ver que nosotros estamos sentados aquí como bien dice usted gracias a los vecinos han puesto su confianza en nosotros y lo que yo creo conveniente es que nosotros trabajemos en ese sentido, yo no creo que los vecinos vean bien que nosotros aquí estemos que verdad ha sido una vergüenza la Sesión anterior, perdónenme que lo diga, pero ha sido una Sesión de callejón, disculpándome la expresión por el hecho de gritos y contra gritos yo creo que lo mejor que podemos hacer aquí es sumar y unirnos para resolver esos casos que tienen que ver con soluciones desde el ámbito que nosotros defendemos. Lo que dice usted Regidor Talavera es perfecto, queremos apoyar a que este terreno quede con la Iglesia, creo que ese es su punto de vista y creo que de alguna manera lo que estamos viendo en este momento es que estamos apoyando ese sentido entonces saben que es hasta ocioso el entrar aquí en una controversia, cuando nosotros estamos dando las mismas soluciones desde la Administración; si bien es cierto la Regidora Milosevich ha hecho acápite, de que de repente no han sido las formas de poder tomar la decisión pero que estamos dentro de los plazos y estamos entrando en conflicto antes de tiempo, porque si bien es cierto el Regidor Talavera nos ha explicado que tenemos tiempo hasta el 13 de noviembre para poder mandar estos documentos creo que estamos dentro del plazo. A raíz de esta Sesión solicité información y me dijeron que ya se habían levantado las encuestas al final es para reducir mi intervención es decir lo siguiente creo que todo lo que podamos hacer en bien juntos es en bien de los vecinos y eso tiene que ver con el hecho de que si yo tengo información a quién tengo que hacerla llegar ¿A nosotros como Regidores? No, hay que dársela a la Administración que es la que va a tomar acciones día a día y paso a paso con relación a lo que se tiene que hacer.

Lo que quiero decir simplemente para terminar es lo siguiente, creo que estamos siendo muy mezquinos en las posiciones que tomamos a la hora de entrar a poder sacar debajo de la manga el as, y yo lo que creo que hay que hacer es más bien unirnos para que esto tenga un buen final, los vecinos requieren que ese terreno siga siendo usado por la Iglesia pues en eso tenemos que caminar y no tener unas discusiones perdónenme pero estaban los bomberos presentes y nosotros teníamos unas discusiones salidas de tono; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidora Milosevich. 

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, sí, señora Teniente Alcaldesa, realmente las veces que yo tenga que comportarme como me comporté la vez pasada por defender al vecino y porque no se le mienta y no se le diga una cosa que no es, las voy hacer por el vecino señora Alcaldesa, no es mi estilo, lamentablemente estuvieron los bomberos que tuvieron que ganarse con este tema, pero mientras se le diga la verdad al vecino, yo estaré como he estado siempre en mi posición y las veces que tengo que apoyar apoyaré. En las veces que yo sienta que se le está diciendo una cosa por otra no, señora Teniente Alcaldesa.

Por qué entonces sale el señor Alcalde a un medio a denunciar a la Municipalidad de Lima, a emplazar y posteriormente al día siguiente de todo, llaman los funcionarios de La Molina a Lima a Desarrollo Urbano para preguntar cuál es el proceso y qué es lo que tengo que hacer, por favor, porque me presento a un medio sin antes llamar si no estoy segura entonces son cosas Teniente Alcaldesa que de verdad no están bien y por eso mi intervención de ese día, por eso que hablé claro y preciso de que es lo que mandaba la norma de que nosotros de tomas maneras teníamos que ir a hacer esta consulta a los vecinos; sin embargo, no se había hecho esta consulta y nosotros yo tengo entendido y estoy segura señora Teniente Alcaldesa que acá el personal de Desarrollo Urbano también es súper técnico y que me digan que no sabían y que tenían que llamar al día de lo que emplazó el Alcalde Zurek a Lima, por favor. 

Entonces por eso me sentí yo en la obligación de tener que intervenir ese día y más aún me dio mucha molestia cuando el señor Alcalde alcanzó unos documentos y yo le quise alcanzar unos documentos de Lima y no me los recibió a mí me pareció una muy mala actitud que él frente a mí como Regidora y como mujer, por eso señora Alcaldesa que levanté mi voz y si a algún Regidor le parece mal que uno levante su voz porque quiera hacerse respetar como autoridad, Regidora y como mujer, allá ellos yo no permito eso y más aún engañar a los vecinos peor todavía señora Teniente Alcaldesa; muchas gracias. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Mac Bride.
EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, no, no, yo solamente quiero dejar sentado lo siguiente, yo considero que la Regidora Danitza Milosevich es una dama, eso no está en tela de juicio, o sea quiero dejar claro que yo conozco a la Regidora Milosevich y es una dama en todos los sentidos, solo estaba haciendo acápite de que el nivel en el que hemos tenido esa Sesión no era la correcta y es lo que yo considero. Sin embargo, las acciones de cada uno son libres de tomarse; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, bueno, haciendo un mea culpa entonces tratemos de que no se repita una Sesión como la anterior porque tenemos que estar a la altura del distrito; segundo, todos estamos de acuerdo en que la voluntad de la Municipalidad es proteger a la Parroquia y la Administración está actuando, en consecuencia la consulta vecinal es negativa y en eso todos estamos de acuerdo. 

¿Alguien más tiene un informe? Los informes van a ser más largos que los temas. Pasamos a la Estación de Pedidos.

P E D I D O S

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, los señores Regidores que deseen hacer algún pedido, sírvanse manifestarlo. Regidor José Muñoz tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR JOSÉ ANTONIO MUÑOZ, señora Teniente Alcalde, yo quiero pedir que Procuraduría me informe con está la situación de ese lote de 1,800.00 m2 en la Urb. La Riviera de Monterrico II Etapa porque sigue el vigilante haciendo labor de mecánica, sacaron la mecánica que estaba allí pero sigue haciendo labor de mecánica por mi casa y me hace escuchar no tengo mello, no tengo mello, que no me tenga miedo a mí no me interesa, en la calle yo dejo de ser Regidor y no me interesa, pero lo que sí debe aclararse y hasta cuándo vamos a seguir ese juicio porque de esa oportunidad que se hizo la observación y la señorita Rosario Ríos llamó y pidió apoyo a Serenazgo para que vigile eso porque había intención nuevamente de ingresar el taller de mecánica. Por favor, quisiera que ese informe me hagan alcanzar; gracias. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, perfecto, pasa a la Administración le informe de ese lote de 1,800.00 m2 y en qué estatus está ¿Algún otro pedido? Regidor Talavera tiene el uso de la palabra.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, sí, señora Directora de Debates, Teniente Alcalde, señores Regidores, la verdad no sé porque existe la Estación de Pedidos si esta Administración no cumple con atender los pedidos de los Regidores, en todas las Actas tienen mis pedidos y sin embargo aquí los funcionarios designados a dedo no cumplen porque se sienten protegidos por los Regidores oficialistas que no piden nada.

En el Acta que se acaba de aprobar en este pedido expreso por tanto pido que se cumpla con atender mis solicitudes de información detallada en el Acta N° 028-2017 que es un condensado que deviene en otras Actas, esto es un círculo vicioso y engorroso propio de una Administración poco transparente.

Mi segundo pedido, es de que el Gerente de Administración ya pasaron tres años y no hemos tenido la suerte diría yo de que nos exponga las ejecuciones presupuestarias mes a mes. Muy bien le escuchamos al Gerente de Rentas que nos da toda una exposición de cómo se comportan las rentas mes a mes, pero nunca hemos escuchado los gastos que viene ocasionando el Municipio en los años 2015, 2016 y 2017. Que nos haga una exposición  de cómo es el comportamiento de estos gastos; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, perdón ¿Cuál fue su primer pedido? ¿Qué pidió primero?

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, mi primer pedido es que yo he hecho una serie de pedidos sucesivos.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, su primer pedido es que atiendan sus pedidos ¿Y el segundo?  

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, mis pedidos que estaban contemplados en el Acta N° 028.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, ya, ya, okay.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, no va a pasar a la Administración.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, pasa a la Administración su pedido. Regidora Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, señora Teniente Alcaldesa por su intermedio quiero solicitar en esta Estación que me alcancen copia del audio de la Sesión del 18de octubre; muchas gracias. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDESA, okay, que pase a la Administración su pedido. Regidor Erla Romero tiene el uso de la palabra.

LA SEÑORA REGIDORA ERLA ROMERO DÍAZ, yo quisiera pedir Teniente Alcaldesa que el Regidor Talavera de verdad deje de repetir y repetir siempre el tema, que estamos acá de adorno y que no hablamos. La verdad que es repetitivo Regidor Talavera, yo creo que no lo tiene claro le hemos explicado lo de las Comisiones y usted reitera y reitera lo mismo, no entiendo. Entonces el pedido de nosotros es que no nos falte el respeto, porque la verdad si lo hace y yo ya me estoy cansando vamos tres años en lo mismo, yo soy nueva en el tema no tengo el historial de usted, pero la verdad ya cansa. Repetimos y repetimos, usted solamente asiste a mi Comisión no quiere asistir a las demás Comisiones entonces no es culpa de nosotros. Disculpen que se me va la voz siempre, sufro un poco  de afonía.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, valgan verdades y eso es lo que yo le decía anteriormente, la Regidora Romero así no esté invitada a una Comisión va a todas las Comisiones porque lo que tiene es voluntad para ver los temas, por eso justamente como le explicaba el Regidor Muñoz anteriormente en Comisión podemos pasarnos horas debatiendo tema y aprendiendo de los temas. Entonces si usted se da el trabajo de acompañarnos en alguna, quizás ya no tenga tantas dudas ni tantas suspicacias al hablar de los funcionarios porque en verdad son desagradables y podríamos evitarlas en ánimos de ser proactivos para tener mejor y más armonía. Regidora Romero. 

LA SEÑORA REGIDORA ERLA ROMERO DÍAZ, no solamente eso, la verdad es que reitera con los especialistas, con los técnicos, con los funcionarios, con la Gerente Municipal, yo siempre me pregunto si ustedes en realidad son Regidores de La Molina o son Regidores de Lima, o realmente vienen a trabajar y ayudar al tema porque para eso estamos de verdad, yo no entiendo cuando entramos en el debate repetitivo, repetitivo, yo no entiendo, pero venimos a trabajar, yo trabajo y todos tienen que trabajar, pero venimos y siempre es lo mismo se va dilatando y es lo mismo.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Talavera.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, yo no sé si eso le incomoda, yo no estoy diciendo mentiras, yo estoy diciendo verdades, yo quisiera escucharla en una exposición o cuando usted tenga un expediente, eso es lo que dice el Reglamento, yo no estoy saliéndome del Reglamento.

LA SEÑORA REGIDORA ERLA ROMERO DÍAZ, perdón ¿Usted cuando ha ido a la Comisión no me ha escuchado como Presidenta hablar en algunas?

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, eso es en la Comisión ¿Y acá?

LA SEÑORA REGIDORA ERLA ROMERO DÍAZ, yo acá no voy a perder el tiempo hablando lo que yo ya escuché. 

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, para usted es una pérdida de tiempo.

LA SEÑORA REGIDORA ERLA ROMERO DÍAZ, porque para mí si yo vengo a un Concejo, discúlpeme Regidor, es porque yo ya sé lo que estoy hablando y sé lo que están hablando los técnicos ¿Voy a repetir lo que el técnico diga? O lo que diga el Gerente o la Gerente, por favor.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, perfecto.

LA SEÑORA REGIDORA ERLA ROMERO DÍAZ, eso es lo que a mí molesta.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, entonces modifique el Reglamento Interno del Concejo, ya que no dice que los funcionarios son los que sustentan.

LA SEÑORA REGIDORA ERLA ROMERO DÍAZ, perdón, Secretario General, Dr. Danós ¿Usted está de acuerdo con lo que dice el Regidor Talavera? ¿Está en el Reglamento? Por favor lo puede aclarar.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, puede leerlo.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, valgan verdades lo que está en el Reglamento es que las Comisiones son el sitio donde se absuelven todas las dudas y después se pone en conocimiento del Concejo a todos los miembros, pero en aras de la buena voluntad quiero hacer una pequeña aclaración a lo que dijo la Regidora Romero cuando los puso a los dos en el mismo paquete, yo creo que no es lo que realmente piensa, creo que no hay comparación por si acaso.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, yo lo que digo es que el Secretario General lea el Reglamento para que vean cuáles son las funciones allí dice claramente que los Regidores como los representantes de los vecinos son los que sustentan sus dictámenes.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, no lo dice, eso no lo dice. Regidora Milosevich.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, por su intermedio señora Teniente Alcaldesa, realmente a mí me encantaría poder asistir a las Comisiones por el tema de mi trabajo no lo puedo hacer, yo estoy realmente en dos Comisiones dentro de las cuales se ven los temas de las fiestas y para elegir las condecoraciones. Si ustedes tuvieran la gentileza de hacer las Comisiones a las 8:00 a.m. o en la tarde yo si asistiría porque vendría antes de mi labor en la oficina o después de mi labor, yo encantada de asistir.

Por otro lado, también en todo caso me gustaría, si me invitan a las Sesiones que yo soy miembro, pero me gustaría en todo caso que me inviten a las otras Comisiones que ustedes se reúnen para ver en qué momento yo podría asistir, pero no recibo esas invitaciones.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, gracias por su actitud súper proactiva, no sabía lo del horario, pero podríamos programar alguna súper temprano y así poder todos seguir aprendiendo del tema. Regidor Mac Bride.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, yo quiero decir lo siguiente, a ver, primero que nada agradecerle a la Regidora Francisca Navarro que la vez pasada hizo la aclaración de que yo concurro a todas las que puedo.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, usted también Regidor Mac Bride.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, y yo no soy parte de ninguna Comisión en realidad solamente creo que de la de Seguridad Ciudadana con el Regidor Talavera donde la Regidora Romero es Presidenta, pero sí creo importante decir lo siguiente, a ver si queremos escuchar a los Regidores y yo siento que cuando dice el Regidor Talavera que los Regidores estamos mudos y estamos pintados creo que tiene que ser la aclaración de quiénes o qué o a quienes se refiere porque yo no creo estar pintado, no creo ser mudo, no creo no intervenir, creo que es más, creo que soy el que más interviene en la Sesiones,  pero no solo eso en las Comisiones donde se generan y eso creo que ustedes como Regidores pueden dar fe que yo muchas veces me opongo a Ordenanzas o cuestionamientos que tengo sobre las propuestas pero que llegamos a un punto medio donde de alguna manera vemos la mejora del distrito, el beneficio de los vecinos, porque para eso estamos, estamos para proponer como hacemos para que este distrito crezca y probablemente como ha sucedido en el alza de Arbitrios, donde he votado en contra de las ventas de los terrenos, y podría hacer una lista de cosas donde yo he votado en contra, porque me parece que es correcto el poder tener un punto de vista que sea consecuente.

Sí creo que es importante que nos involucremos en los temas de Comisiones, yo de verdad que felicito a la Regidora Milosevich que pone ahora una forma de que  ella pueda estar y me parece correcto y me parece conveniente que se involucre en las Comisiones, como voy a venir aquí a decir no a las cosas si no he tenido la información de las Comisiones y con esto no quiero decir que nuestros votos no puedan ser contrarios, en lo absoluto, no quiero decir como decía en algún momento el Regidor Talavera que quieren que todo vote a favor, no, no es eso, no hay ninguna importancia si yo voto en contra o a favor, yo votaré en base a lo que creo conveniente, pero si es importante que nosotros nos empapemos de los temas y saber el por qué. Eso al final de las Comisiones a las cuales asisto evidentemente cuando venga acá votaré a favor en contra según como lo haya entendido porque muchas veces el blanco y negro del papel nos dan un punto de vista cerrado, no nos dejan hacer varias opiniones con relación a que los funcionarios nos van alimentando en cada uno de los puntos que se dan en Comisiones. Miguel Márquez, el Gerente, nos ha dado muchas veces explicaciones con las cuales yo he estado en desacuerdo y he votado aquí en contra y eso no quiere decir que crea que Miguel Márquez es un excelente funcionario, un  excelente técnico, siempre lo he dicho y ese va ser mi parecer; sin embargo, como puedo saber eso si yo asisto a Comisiones y aquí en frío solamente declaramos cuál es nuestro punto de vista cuando se hace una Ordenanza y no hemos tenido las aristas se explican de por qué llegar a eso. 

Entonces, creo que es importante el hecho de involucrarnos en las Comisiones para luego venir acá a hacer un punto de vista diferente, ojo esto no quiere decir de que esto cambie el punto de vista del Regidor Talavera ni mucho menos de la Regidora Milosevich, lo que quiero decir es que tendríamos otros puntos de vista y no nos ceñiríamos solamente a tener específicamente una opinión que nos da el blanco y negro que a veces no está como dicen ellos y yo estoy de acuerdo con ellos que no está especificado, que no está detallado y que tienen que ver en conveniencia con los vecinos; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, entonces yo creo que vamos a pasar ya a la Estación Pedidos porque al final informes y pedidos va demorar más que la Orden del Día. Entonces, no habiendo más pedidos pasamos a la Orden del día. Perdón, Regidora Arteaga.

LA SEÑORA REGIDORA ZOILA BUSTAMANTE SALAZAR DE ARTEAGA, buenas tardes señora Teniente Alcaldesa, señores Regidores, señores funcionarios, teniendo conocimiento que nuestra Municipalidad ha cumplido con todas las Metas asignadas a julio 2017, en mi calidad de Presidenta de la Comisión de Desarrollo Humano, quiero expresar mis felicitaciones a la Gerencia de Desarrollo Humano por el cumplimiento de la Meta N° 2 que es la “Adecuación del Centro Integral del Adulto Mayor”, y la Meta N° 20 “Consolidación de Escuelas Deportivas Orientadas a la Masificación de Vóley, Básquet, Karate y Otros”. Asimismo, debo informar que vengo recibiendo buenos comentarios y felicitaciones de los vecinos; muchas gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, muchísimas gracias Regidora Arteaga, yo creo que se hace extensiva a la mayoría de Regidores o todos felicitamos al área a través suyo, muchísimas gracias. ¿Algún otro Pedido? No habiendo más  intervención de los señores Regidores? Pasamos a la Estación de Orden del Día.

Continúe señor Secretario.

ORDEN DEL DÍA
EL SECRETARIO GENERAL, señora Teniente Alcalde, como primer punto de la Orden del Día tenemos el Dictamen Conjunto N° 09-2017 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad de La Molina y la Universidad Femenina del Sagrado Corazón - UNIFÉ.

Se ha notificado a los señores Regidores el mencionado dictamen, el texto de Convenio, el proyecto de Acuerdo de Concejo y los informes técnico y legal que lo sustentan.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, sí, yo creo que el debate de frente, ya tuvieron oportunidad de leerlo ¿Tienen alguna duda? A ver Regidor Talavera, pero en resumen.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, es, es cortito, media hora, no se aclara los beneficios que otorga en cuanto al Dictamen Conjunto N° 09-2017 de la Comisión de Desarrollo Humano, no se aclara los beneficios que otorga este Convenio para la Municipalidad y a los vecinos molinenses, así como no se explica los costos que irrogaría pagar la Municipalidad como serían las prácticas pre profesionales a que hace referencia la Gerencia de Desarrollo Humano y porque no proponer la ampliación de beneficios a través de sus Programas de Proyección Social para la obtención de becas y semi becas de cursos, así como el dictad de Talleres para la capacitación de vecinos en Tributación Municipal y Procedimientos Administrativos.

Yo no voy a votar en contra ni a favor, pero voy a sustentar mi voto de abstención por cuanto como es costumbre la Cláusula Cuarta no define el objeto del Convenio sino que lo circunscribe a la realización de acciones para beneficiar a la Universidad y a la Municipalidad, perdiéndose de vista que se deberían prever acciones concretas para el fortalecimiento de las capacidades de los servidores y las realizaciones de acciones conjuntas para apoyar a las entidades educativas de la circunscripción.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, okay, antes de pasar al siguiente punto para no entrar en toda la explicación el primer beneficio y el más claro es el que todos vivimos el día a día los que visitamos las cunas y vemos a todas las practicantes de la UNIFE en las cunas. O sea este es un Convenio Marco que permite todos los demás pero ese beneficio ya lo tenemos hace bastante tiempo y en muchas de las cunas. 

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, por eso, discúlpeme.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, es que en Comisiones lo vemos.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, pero estas no son Comisiones, este es el Concejo y yo estoy pidiendo que me digan lo que yo he pedido nada más, que se nos aclare los beneficios que dice la Ordenanza y cuál es el costo, no hay el costo, no es tan fácil, porque en todos los documentos que he visto no hay el costo.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, a ver, Regidor Mac Bride. 

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE, yo quiero aclarar algo ya.

Cláusula Quinta: Compromiso de las Partes 

LA UNIFÉ

5.1 Participación en proyectos y programas de investigación y desarrollo bilaterales y multilaterales.  

5.2 Asesoramiento mutuo, intercambio de experiencias, en cuestiones relacionadas con la actividad de ambas entidades.

Esto nos ha sido notificado en nuestro file.

5.3 Elaboración y ejecución de proyectos, los mismos que se podrán realizar a través de la suscripción de convenios específicos.
O sea podemos hacerlo más adelante, inclusive.

5.4 Planificar y desarrollar cursos de capacitación en temas de interés para ambas instituciones.
LA MUNICIPALIDAD

5.5 Proponer líneas de trabajo conjunto y de interés común para la realización de labores vinculadas a la ejecución del presente convenio.
5.6 Permitir a los estudiantes de los últimos dos (02) años de LA UNIFE llevar a cabo labor social en las unidades orgánicas de la Municipalidad que requieran contar con sus servicios.
5.7 Facilitar el uso de canales de información y difusión necesarios dentro de la Municipalidad y de las oficinas y/o agencias municipales para dar a conocer los servicios educativos que ofrece la UNIFÉ.

Perdónenme.

Cláusula Sexta: De los Convenios Específicos

Para el logro de los objetivos previstos será coordinado por ambos. 

Pero quiero decir solamente algo.

Cláusula Séptima: Del Financiamiento

Para la consecución de los objetivos del presente Convenio, las partes celebrantes se comprometen a que cada convenio específico cuente con los recursos económicos que posibiliten su ejecución conforme a sus respectivos presupuestos, así como efectuar sus  mayores esfuerzos por gestionar el apoyo financiero complementario, de fuente pública o privada, internacional o nacional.

Quiero decirles algo, en Comisiones hemos visto este tema y por eso debo repetir el tema de las Comisiones, evidentemente digo y vuelvo a repetir lo que dije hace un rato, el blanco y negro no nos permite hacer preguntas, las Comisiones si nos permiten cuestionar todo lo que se puede hacer en la Municipalidad. Entonces es importantísimo involucrarnos en las Comisiones para preguntar lo que ya hemos preguntado y vamos a volver a escucharlo hoy; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE ¿Sus dudas fueron absueltas? ¿No? Era financiamiento y beneficios.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, lo que yo estoy pidiendo es el costo. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, no hay costo, en tres líneas dice que no cuesta y lo dice clarito.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, entonces ¿No le pagan nada a las practicantes? 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, nada, léalo de nuevo por favor son solo tres líneas, es fácil.

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ, falta indicar cuál es el objeto del Convenio

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, señora Gina Gálvez por favor.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, muchas gracias señora Teniente Alcaldesa y señores miembros del Concejo, este Convenio es el mismo Convenio que venimos suscribiendo hace muchos años, justamente por eso no se dice practicantes y se dice que realizan una labor social a las señoritas de los últimos años de la Universidad Femenina Sagrado Corazón no se les paga ningún tipo de estipendio por lo tanto no hay ningún costo para la Municipalidad, eso para aclarar. Segundo, dentro de la Administración Pública cuando se tiene que usar recursos del Estado para otra cosa que no sea la propia Municipalidad, a través del Convenio tiene que estar escrito y tiene que decir una cláusula específica porque nosotros no podemos disponer sin la autorización del Concejo; si tuviera un costo diría en un artículo que se tiene que pagar, no está el artículo, no tiene ningún costo y la labor que realizan ellas es labor social. 

Si me permite señora Teniente Alcaldesa, quería aclarar dos puntitos que se quedaron hace un rato que no pude aclarar porque tenía que revisar, ya revisé el tema acerca del informe de la primera parte ningún funcionario de la Municipalidad llamó a la Gerencia de Desarrollo Urbano, ya lo verifiqué recibí la respuesta de todos, nadie llamó a la Gerencia de Desarrollo Urbano al día siguiente de las declaraciones del Alcalde. Segundo, el procedimiento para cambio de zonificación es un procedimiento establecido, nosotros conocemos lo que dice la Ordenanza N° 1911 de Lima Metropolitana para el cambio de zonificación, lo conoce el Alcalde, lo conocen todos los miembros del Concejo porque no es el primer cambio de zonificación que traemos al Concejo; y tercero, nuestra preocupación iba porque Lima ya había sido notificada anteriormente con fecha 25 de enero de que existía este problema judicial y nuestra preocupación era respecto a ese tema judicial que aun sabiendo habían continuado el trámite, cuando sabemos que una autoridad administrativa no puede abocarse a un tema cuando tiene un proceso judicial. Si es que de repente ese tema lo vamos a ver con los funcionarios de Lima para justamente el día martes que traigamos al Concejo salga todo el informe y lo puedan tener claro, tal vez ese informe que nosotros enviamos lo pusieron por otro lado y no lo vieron, ahora lo vamos a mandar por allí.

Otro puntito que quería aclara es el tema que pidió la Regidora Zoila Bustamante, agradecerle lo que ha pedido, realmente la Administración ha cumplido todas las Metas por año y medio consecutivo, no solamente las Metas de Desarrollo Humano sino todas las Metas de la Administración y en ranking que ha salido publicado estamos juntos con Comas, primeros en la lista porque hemos cumplido por año y medio. Antes estábamos en el puesto bien rezagados, ahora estamos en el primer puesto y agradecerle por su intermedio a la Regidor y solicitarle si en un próximo Concejo pueden hacernos extensivo ese saludo a toda la Administración porque ha significado un esfuerzo no solamente de los funcionarios sino de todos los trabajadores municipales de todos los niveles; eso era todo.  

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, muchísimas gracias señora Gina Gálvez por los dos temas que están en el medio de este tema; el primero, gracias por la aclaración sobre los puntos que quedaron pendientes pero ya más o menos habíamos concluido que iban a ir anexados al expediente para que no estuviera en la Administración. Y en cuanto al segundo, yo creo que todos van a estar de acuerdo en poder emitir una felicitación la forma adecuada de emitirla no sé si es a través de un Acuerdo de Concejo para toda la Administración porque ocupar el primer lugar.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, no es el primer lugar, somos los segundos.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE ¿No es el primero? ¿Segundos? No es fácil, así que debe haber sido un esfuerzo titánico.

LA GERENTE MUNCIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, si me permite, hemos cumplido todas las Metas y la bonificación es para todos aquellos municipios que hayan cumplido todas las Metas por todo un año y medio consecutivo. El acumulado es lo que hace que tengamos centésima menos que Comas, ese es el acumulado a lo largo de todos los años. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, igual yo creo que es un esfuerzo titánico, igual yo creo que todos vamos a estar de acuerdo en hacer extensiva la felicitación a todas las áreas y emitir lo que tengamos que emitir para pasarlo a todas las áreas eso queda para una próxima Sesión. ¿Regidora Milosevich quería decir algo?

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, por su intermedio señora Teniente Alcalde, no quiero llevar a ninguna polémica ni nada pero como he estado aludida, acabo de hablar con la señora Gerente de Desarrollo Urbano y me dice que efectivamente sí llamaron de acá el técnico que ve el expediente y así se hizo reconocer, como el técnico que ve el expediente, dijo el número del expediente y le dijo qué cosas tenían que hacer y dentro de las preguntas le preguntaron si era Lima la que tenía la encuesta o acá en La Molina, esa fue la pregunta exactamente y me lo acaba de confirmar la Gerente de Desarrollo Urbano de Lima. No voy a entrar a polémicas pero por parte nuestra es esa la información que tengo y ustedes también tienen la otra o sea cada uno tiene su parte pero eso es lo que me acaba de informar la Gerente, no quiero entrar en ninguna polémica.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, claro, no vale la pena centrarnos en ello.  

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, porque ella va a insistir en lo de ella y yo voy a insistir en lo que me acaban de decir.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, claro, por eso no vale la pena. 

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, y por otro lado, aquí tengo una pregunta ya entrando en el tema, yo felicito la labor que está haciendo la UNIFÉ con nosotros y viceversa, pero si quisiera que me expliquen porque en cuanto -que no lo veo mal- y es la ley que lo indica, es en cuanto a los practicantes la ley es bien clara no podemos tener practicantes sin ningún pago y entonces a mí no me parece mal que se pague.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, pero ellas no son practicantes son trabajadoras sociales.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, pero hay que ver, hay que preguntar también si esta labor o sea yo no estoy en desacuerdo, pero hay que ver que las cosas que hagamos las hagamos en el  marco de la ley para que después no tengamos problemas. Ahora, el tema es ¿El apoyo que ellos están haciendo aquí les va a servir horas en su currícula? Entonces si es así y si nosotras damos un informe que han estado acá laborando o practicando y que les sirva de horario, sí tendríamos que pagar o sea yo no lo veo mal.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, es que no es así.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, y no es un pago tampoco, tiene otra denominación.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, es un estipendio.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, si se da o si se tendría que dar yo no estoy en desacuerdo porque es por la labor que están haciendo en estos días y los horarios, pero hay la norma y yo pediría que este apoyo que nos están dando vaya a Asuntos Jurídicos y que Asuntos Jurídicos nos haga un informe que efectivamente de acuerdo a las normas no se debería de dar este estipendio; gracias.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Gina, yo se lo voy a aclarar; son alumnos que ya terminaron y tienen que cumplir con horas de servicios social, y los practicantes son alumnos que todavía no han terminado y que necesitan las prácticas, esos no son.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, no, hay pre prácticas profesionales después de cuántos años porque son horas que necesitan. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, esto no es, esto es programa de labor social.   

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, porque son horas que necesitan.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, pero para servicios sociales, este es otro programa de la UNIFÉ.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, bueno, igual, lo único que si les solicitaría es me quede claro en el tema por Asuntos Jurídicos que lo hagan por escrito y que nos diga que efectivamente no se necesita pagar por eso y yo me quedo tranquila.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, tiene la palabra la Gerente Municipal.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, si me permite señora Teniente Alcaldesa, la  labor que realizan es una labor social, no realizan prácticas, la Municipalidad no firma ningún documento como prácticas pre profesionales o profesionales; por lo tanto, no está enmarcado dentro de esa norma. Y dentro de ese expediente está el informe de Asesoría Jurídica en el que este Convenio está enmarcado, o sea tiene una base legal y no son prácticas ni pre profesionales ni profesionales, la Municipalidad de La Molina no emite ningún certificado ni documento de prácticas pre profesionales o profesionales.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, bueno, yo escuché que estaban haciendo prácticas, por eso mi intervención.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, en realidad no es eso lo que hemos puesto y acá hay un informe en el expediente.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, si me permite para terminar de aclarar este punto, también tenemos que agradecerle a la UNIFÉ porque a lo largo de todos estos años más de diez tengo entendido, ellos vienen realizando esta labor social en todas las cunas de nuestro distrito y realmente nuestras cunas Comunales tiene uno de los niveles más altos a nivel de Lima Metropolitana.

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, perdón, empecé felicitando y agradeciendo, mi duda era por lo que había escuchado dentro de mi intervención que hacían las prácticas, pero eso mi intervención también. No quiero llegar a polémicas tampoco, pero era solamente por eso, si usted ya lo está aclarando quedó entendido; gracias.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, ciertamente era el tema de que no son prácticas y aclarar también este tema que ya tiene el informe legal de lo contrario no podría ni ir a Comisión, y el tema que traemos a ustedes también ha sufrido esa evaluación de que no sean prácticas pre profesionales ni profesionales.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, Alcaldesa en funciones, pido la palabra.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, Regidor Harry Mac Bride.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, muy amable Alcaldesa en funciones, cortito, usted me avisa si hay un problema de almuerzo, pero escúcheme, lo que quería decir era lo siguiente, lo que pasa es que lo que habría que poner en esto es  que estas labores sociales son voluntariado en realidad y debería ponerse como tal para poder aclarar probablemente ese tema que tiene que ver con un voluntariado que hace la UNIFÉ en un determinado momento.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, en el informe legal que todos tienen en el punto 6 del análisis dice que son miren porque hacen la precisión “…Se coordina con la UNIFÉ llevar a cabo sus prácticas pre profesionales AD HONOREM en las unidades orgánicas de la Municipalidad que requieran contar con sus servicios de acuerdo a lo regulado por la legislación de la materia”, más abajo dice que no está programado ningún pago por lo tanto se…

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, allí dice “prácticas” y dicen que no deben ser pagadas pero yo puedo decir no me paguen, pero después, ojo.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, escuchen, escuchen… “Permitir a los estudiantes de los últimos dos ciclos de la UNIFÉ llevar a cabo labor social en las unidades orgánicas de la Municipalidad que requieran contar con sus servicios”, lo cual se encuentra dentro de las competencias de las universidades según se precisa en la Ley N° 30220 antes citada. O sea seguro en algún momento lo plantearon como practicante y después se dieron cuenta de esto y lo solucionaron.  

LA SEÑORITA REGIDORA DANITZA MILOSEVICH CABALLERO, bueno, yo estoy de acuerdo y felicito, pero el tema es que vean bien y en todo caso que allí hagan una aclaración. Bueno, si ustedes lo dicen pero mi intervención bueno como queda por escrito es la preocupación que yo tengo; gracias.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, sí, en todo caso esto es un Convenio Marco y como dentro del convenio marco nosotros tenemos convenios marco con varias universidades que han sido aprobadas por este Concejo y cuando en un convenio marco se ponen prácticas pre profesionales si hay que pagarles lo básico; pero yo quiero aclarar la labor que realizan las chicas de la UNIFÉ en las cunas comunales es una labor social y eso es en el marco de este Convenio.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, se llama labor social. Regidor Mac Bride.

EL SEÑOR REGIDOR  HARRY MAC BRIDE NAVEA, algo chiquito, por qué estamos dando vueltas en algo que no podemos aclararlo básicamente y por qué no podemos poner dentro de esto digamos para después de tomar el Acuerdo que sea un voluntariado de labor social y listo.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, si dice.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, no dice así, voluntariado no dice.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, dice, servicio social.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, podemos adicionar voluntariado.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, labor social dice.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, pero yo puedo hacer voluntariado del servicio social.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, voluntariado.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, voluntariado y con eso terminamos y cerramos el tema.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, eso está en el informe.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, por eso pues pero podemos adecuarlo una vez acordado ahora tomando el Acuerdo y así vamos a tener otros votos a favor.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, en el Acuerdo de Concejo no necesitas especificarlo, lo que te estoy hablando es del informe legal.

EL SEÑOR REGIDOR HARRY MAC BRIDE NAVEA, lo que quiero decir es con esa premisa de poder ponerlo y aclarar para solucionar el tema que crea controversia dice prácticas y después se aclara con que es labor social, pero escúcheme Regidora qué nos cuesta poner voluntariado son a ver cuántas letras y ponerlo entre paréntesis y listo.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, Teniente Alcaldesa.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, escúcheme, en el Convenio no está especificado lo de las chicas del UNIFÉ ¿Entiende? Por eso no hay nada que cambiar porque no dice chicas del UNIFÉ que hacen voluntariado ni nada, eso está en el informe legal. Este Convenio no se tiene que cambiar cuando venga un convenio específico podemos hacer esa precisión pero en este que es marco no.  

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, a ver señora Gina Gálvez.

LA GERENTE MUNICIPAL, SRA. GINA GÁLVEZ SALDAÑA, sí, justamente en la Cláusula Quinta están los compromisos de las partes y en ninguna parte del compromiso de las partes dice que se van hacer prácticas pre profesionales y este es el Convenio que se trae al Concejo que es el Convenio Marco. 

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, toda la Cláusula Quinta son lo que van a ofrecer y allí lo dice claramente. Estábamos mirando lo que dice el informe legal para aclarar el otro punto que quedó.

¿Alguna otra intervención? Sometemos a votación. Los señores Regidores que estén de acuerdo con aprobar el Dictamen Conjunto N° 09-2017 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad de La Molina y la Universidad Femenina del Sagrado Corazón - UNIFÉ, sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.

EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:  
ACUERDO DE CONCEJO Nº 084- 2017

La Molina, 27 de octubre de 2017

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen Conjunto N° 09-2017, de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad de La Molina y la Universidad Femenina del Sagrado Corazón - UNIFÉ; y,          

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194º de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley de Reforma Constitucional, Ley 30305, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972;

Que, el Artículo I del Título Preliminar de La Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, señala “(…) Las municipalidades provinciales y distritales son los órganos de gobierno promotores del desarrollo local con personería jurídica de derecho público y plena capacidad para el cumplimiento de sus fines”; lo cual se complementa con el Artículo IV de la misma sección, que señala, “Los gobiernos locales representan al vecindario, promueven la adecuada prestación de los servicios públicos locales y el desarrollo integral, sostenible y armónico de su circunscripción.”; asimismo, en su Artículo 82º prescribe, “Las municipalidades, en materia de educación, cultura, deportes y recreación, tienen como competencias y funciones específicas compartidas con el gobierno nacional y el regional, las siguientes: 1. Promover el desarrollo humano sostenible en el nivel local, propiciando el desarrollo de comunidades educadoras. (…) 19. Promover actividades culturales diversas”; de lo cual se concluye las funciones que los gobiernos locales tienen en el desarrollo de sus jurisdicciones;
Que, el numeral 26) del Artículo 9° de la Ley acotada, establece que le corresponde al Concejo Municipal aprobar la celebración de convenios de cooperación nacional e internacional y convenios Interinstitucionales; 

Que, el Artículo 86 del Texto Único Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, concerniente a los medios de colaboración interinstitucional, establece lo siguiente: “86.1 Las entidades están facultadas para dar estabilidad a la colaboración interinstitucional mediante conferencias entre entidades vinculadas, convenios de colaboración u otros medios legalmente admisibles. (…) 86.3 Por los convenios de colaboración, las entidades a través de sus representantes autorizados, celebran dentro de la ley acuerdos en el ámbito de su respectiva competencia, de naturaleza obligatoria para las partes y con cláusula expresa de libre adhesión y separación. 86.4. Las entidades pueden celebrar convenios con las instituciones del sector privado, siempre que con ello se logre el cumplimiento de su finalidad y no se vulnere normas de orden público.”;  
Que, de conformidad con el Artículo 3º de la Ley Nº 30220 –Ley Universitaria- “La universidad es una comunidad académica orientada a la investigación y a la docencia, que brinda una formación humanista, científica y tecnológica con una clara conciencia de nuestro país como realidad multicultural. Adopta el concepto de educación como derecho fundamental y servicio público esencial.”;

Que, el Artículo 6º de la Ley precitada señala, “La universidad tiene los siguientes fines: 6.1 Preservar, acrecentar y transmitir de modo permanente la herencia científica, tecnológica, cultural y artística de la humanidad. 6.2 Formar profesionales de alta calidad de manera integral y con pleno sentido de responsabilidad social de acuerdo a las necesidades del país. 6.3 Proyectar a la comunidad sus acciones y servicios para promover su cambio y desarrollo. (…) 6.5 Realizar y promover la investigación científica, tecnológica y humanística la creación intelectual y artística. (…) 6.8 Promover el desarrollo humano y sostenible en el ámbito local, regional, nacional y mundial. 6.9 Servir a la comunidad y al desarrollo integral.”, lo cual se complementa con lo dispuesto en su Artículo 7º, en la que se describe entre las funciones de la universidad: “7.1 Formación profesional. 7.2 Investigación. 7.3 Extensión cultural y proyección social (…)”, por lo que resulta claro señalar que el rol de las universidades abarca además de la enseñanza académica, la promoción y el desarrollo de su ámbito local;

Que, mediante Oficio Nº 030-2017-UNIFÉ, signado con Expediente Nº 08349-2017, la Universidad Femenina del Sagrado Corazón, remite a la Municipalidad de La Molina la propuesta de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional con el objeto de establecer y desarrollar mecanismos e instrumentos de mutua colaboración y beneficio sumando esfuerzos y recursos disponibles para el mejor cumplimiento de los fines de ambas instituciones; acciones que se encuentran dentro de las competencias de ambas entidades;

Que, a través de los Informe Nº 365-2017-MDLM-GDH-SGECDT y Nº 418-2017-MDLM-GDH-SGECDT, la Subgerencia de Educación, Cultura, Deporte y Turismo señala que “La celebración del presente convenio resultaría beneficioso y necesario teniendo en cuenta que, de haber una alianza con la referida casa de estudios, se lograría obtener capacitaciones dirigidas a nuestros docentes de diversas instituciones educativas públicas y privadas, cursos de tecnología científica dirigida a nuestros alumnos, difusión del conocimiento y cultura de nuestro país que estaría dirigido a todos los beneficiarios de los programas sociales, logrando con ello incentivar la formación de profesionales, docentes y técnicos”, lo que contribuye satisfactoriamente al bienestar de la comunidad molinense. Asimismo, emite informe respecto al costo-beneficio del convenio, opinando a favor de su suscripción, solicitando la continuación de su trámite; siendo ratificado por la Gerencia de Desarrollo Humano, con el Informe N° 054-2017-MDLM-GDH;    

Que, mediante Informe Nº 118-2017-MDLM-GPPDI, la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional señala que, la referida propuesta de convenio no afecta el presupuesto programado para el ejercicio 2017 de la Municipalidad de La Molina, contribuyendo con los objetivos de desarrollo del Distrito; señala además que la misma cumple con las formalidades establecidas en el Instructivo N° 001-2012-MDLM “Normas y Procedimientos para la Gestión de Convenios de Cooperación de la Municipalidad Distrital de La Molina”; consecuentemente opina a favor del convenio de cooperación;

Que, de igual modo mediante Memorando Nº 109-2017-MDLM-GCII, la Gerencia de Comunicaciones e Imagen Institucional emite opinión favorable por la suscripción del citado convenio;  

Que, a través del Informe N° 268-2017-MDLM-GAJ, la Gerencia de Asesoría Jurídica señala que en mérito a la conformidad de las unidades orgánicas descritas precedentemente, considera viable la aprobación del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Universidad Femenina del Sagrado Corazón - UNIFÉ, debiendo elevarse los actuados al Concejo Municipal para su aprobación, de considerarlo pertinente; 

Que, mediante Informe Nº 032-2017-MDLM-GM, la Gerencia Municipal eleva la presente propuesta a fin que se evalúe su aprobación por el Concejo Municipal conforme a sus atribuciones, haciendo uso de su facultad de iniciativa según lo dispuesto por el literal l) del Artículo 21º del Reglamento de Organización y Funciones de la Municipalidad de La Molina, aprobado con Ordenanza Nº 320-2016-MDLM, en base al cual la Gerencia Municipal tiene entre sus funciones y atribuciones: “Asesorar al Alcalde y a los miembros del Concejo Municipal en los asuntos de su competencia, proponiendo la inclusión de temas en la Agenda de las Sesiones de Concejo Municipal.”;   

Estando a lo expuesto, así como al Dictamen Conjunto N° 09-2017, de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, y de conformidad con lo dispuesto en los Artículos 9º numeral 26) y 41º de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta; 

ACORDÓ:    

ARTÍCULO PRIMERO.- APROBAR la celebración del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad de La Molina y la Universidad Femenina del Sagrado Corazón - UNIFÉ, que consta de catorce (14) cláusulas formando parte integrante del presente Acuerdo; el mismo que tiene como objeto establecer y desarrollar mecanismos e instrumentos de mutua colaboración y beneficio sumando esfuerzos y recursos disponibles para el mejor cumplimiento de los fines de ambas instituciones, lo que redundará a favor de la comunidad molinense.   

ARTÍCULO SEGUNDO.- AUTORIZAR al señor Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa, Alcalde Distrital de La Molina, la suscripción del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad de La Molina y la Universidad Femenina del Sagrado Corazón - UNIFÉ.  
ARTÍCULO TERCERO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal, a la Gerencia de Desarrollo Humano, a la Subgerencia de Educación, Cultura, Deporte y Turismo y demás unidades orgánicas pertinentes el cumplimiento del presente Acuerdo de Concejo.    

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE         
Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, el siguiente punto de la Orden del Día es el Dictamen Conjunto N° 10-2017 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Renovación de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Universidad de San Martin de Porres y la Municipalidad Distrital de La Molina.
Se ha notificado a los señores Regidores el mencionado dictamen, el proyecto de texto de Adenda, el proyecto de Acuerdo de Concejo y los informes técnico y legal que lo sustentan. 

EL SEÑOR REGIDOR CARLOS TALAVERA ÁLVAREZ ¿Quién nos va a explicar esto?

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, es bien sencillo, yo plantearía mandarlo a debate de frente porque es renovar por dos años un Convenio que ya existe y aprobamos antes y que no tiene costo, así de claro es. Ya analizamos el Convenio, ya lo vimos en otro momento, salvo que alguien tenga una duda, es simplemente la deuda y la ampliación de plazo. 

¿Les parece si lo pasamos a debate? ¿Entonces lo mandamos a votación? Los que estén de acuerdo con aprobar el Dictamen Conjunto N° 10-2017 de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre propuesta de Renovación de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Universidad de San Martin de Porres y la Municipalidad Distrital de La Molina. Los señores Regidores que estén de acuerdo, sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.

EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:  
ACUERDO DE CONCEJO Nº 085-2017

La Molina, 27 de octubre de 2017

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA 
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, el Dictamen Conjunto N° 10-2017, de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, sobre Propuesta de Renovación de Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Universidad de San Martín de Porres y la Municipalidad Distrital de La Molina; y,         

CONSIDERANDO: 

Que, el Artículo 194º de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley de Reforma Constitucional, Ley 30305, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972;

Que, el Artículo I del Título Preliminar de La Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, señala “(…) Las municipalidades provinciales y distritales son los órganos de gobierno promotores del desarrollo local con personería jurídica de derecho público y plena capacidad para el cumplimiento de sus fines”; lo cual se complementa con el Artículo IV de la misma sección, que señala, “Los gobiernos locales representan al vecindario, promueven la adecuada prestación de los servicios públicos locales y el desarrollo integral, sostenible y armónico de su circunscripción.”; asimismo, en su Artículo 82º prescribe, “Las municipalidades, en materia de educación, cultura, deportes y recreación, tienen como competencias y funciones específicas compartidas con el gobierno nacional y el regional, las siguientes: 1. Promover el desarrollo humano sostenible en el nivel local, propiciando el desarrollo de comunidades educadoras. (…) 19. Promover actividades culturales diversas”; de lo cual se concluye las funciones que los gobiernos locales tienen en el desarrollo de sus jurisdicciones;
Que, el numeral 26) del Artículo 9° de la Ley acotada, establece que le corresponde al Concejo Municipal Aprobar la celebración de convenios de cooperación nacional e internacional y convenios Interinstitucionales; 

Que, el Artículo 86 del Texto Único Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado mediante Decreto Supremo N° 006-2017-JUS, concerniente a los medios de colaboración interinstitucional, establece lo siguiente: “86.1 Las entidades están facultadas para dar estabilidad a la colaboración interinstitucional mediante conferencias entre entidades vinculadas, convenios de colaboración u otros medios legalmente admisibles. (…) 86.3 Por los convenios de colaboración, las entidades a través de sus representantes autorizados, celebran dentro de la ley acuerdos en el ámbito de su respectiva competencia, de naturaleza obligatoria para las partes y con cláusula expresa de libre adhesión y separación. 86.4. Las entidades pueden celebrar convenios con las instituciones del sector privado, siempre que con ello se logre el cumplimiento de su finalidad y no se vulnere normas de orden público.”;  
Que, de conformidad con el Artículo 3º de la Ley Nº 30220 –Ley Universitaria- “La universidad es una comunidad académica orientada a la investigación y a la docencia, que brinda una formación humanista, científica y tecnológica con una clara conciencia de nuestro país como realidad multicultural. Adopta el concepto de educación como derecho fundamental y servicio público esencial.”;

Que, el Artículo 6º de la Ley precitada señala, “La universidad tiene los siguientes fines: 6.1 Preservar, acrecentar y transmitir de modo permanente la herencia científica, tecnológica, cultural y artística de la humanidad. 6.2 Formar profesionales de alta calidad de manera integral y con pleno sentido de responsabilidad social de acuerdo a las necesidades del país. 6.3 Proyectar a la comunidad sus acciones y servicios para promover su cambio y desarrollo. (…) 6.5 Realizar y promover la investigación científica, tecnológica y humanística la creación intelectual y artística. (…) 6.8 Promover el desarrollo humano y sostenible en el ámbito local, regional, nacional y mundial. 6.9 Servir a la comunidad y al desarrollo integral.”, lo cual se complementa con lo dispuesto en su Artículo 7º, en la que se describe entre las funciones de la universidad: “7.1 Formación profesional. 7.2 Investigación. 7.3 Extensión cultural y proyección social (…)”, por lo que resulta claro señalar que el rol de las universidades abarca además de la enseñanza académica, la promoción y el desarrollo de su ámbito local;

Que, con Acuerdo de Concejo Nº 084-2015 de la Municipalidad de La Molina, se aprobó la celebración del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional con la Universidad de San Martin de Porres para la cooperación mutua en el logro de sus fines, el cual fue suscrito el 30 de octubre del 2015, con una vigencia de dos (2) años desde su suscripción;

Que, a través de la Carta Nº 012-17-RP-USMP, signado con Expediente Nº 11983-2017, la Universidad de San Martin de Porres solicita a la Municipalidad de La Molina la ampliación de la vigencia del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional suscrito con dicha entidad. El Convenio que solicita renovar, tiene como objeto: cooperar mutuamente a efecto de participar, realizar, desarrollar y ejecutar acciones, técnicas, mecanismos e instrumentos que permitan tanto el beneficio de la UNIVERSIDAD como la de la MUNICIPALIDAD mediante un programa mutuo de amplia cooperación en lo que respecta al desarrollo institucional y humano con énfasis en temas de cultura, investigación científica y tecnológica, académica, salud, obras e infraestructura, educación, turismo, gastronomía, psicología y otros con el propósito de optimizar y hacer más funcionales los servicios que ambas partes prestan a la comunidad e instituciones públicas o privadas, lo cual se encuentra dentro de las competencias de la Municipalidad como gobierno local, así como de la contraparte en su calidad de Universidad;

Que, tratándose de una renovación del plazo del convenio, en tanto el que se aprobó con Acuerdo de Concejo Nº 084-2015 tenía como vigencia 2 años y habiendo sido suscrito con fecha 30 de Octubre del 2015, el mismo está próximo a vencer, por lo que resulta preciso tener en cuenta lo dispuesto por el numeral 6.8 del Instructivo Nº 001-2012-MDLM que aprueba las “Normas y Procedimientos para la Gestión de convenios de cooperación de la Municipalidad Distrital de La Molina”, en cuyo literal c. indica, “La renovación del Convenio se efectuará de acuerdo a la voluntad de las partes y será solicitada por el coordinador institucional a la contraparte, conforme a lo establecido en el Convenio y mediante la Adenda correspondiente”; 

Que, mediante Informe Nº 429-2017-MDLM-GDH-SGECDT, e Informe Nº 044-2017-MDLM-GDH-TMM de la Coordinadora de Educación, la Subgerencia de Educación Cultura Deporte y Turismo, hace mención de las actividades realizadas en mérito al convenio suscrito con la Universidad de San Martín de Porres, señalando que se han llevado a cabo talleres sobre temas de Derechos Humanos y Derechos Constitucionales, con estudiantes de 5to año del nivel secundaria de las Instituciones Educativas N° 1278 Mixto la Molina y N° 1235 Unión Latinoamericana; asimismo, vienen efectuando las coordinaciones para continuar con la realización de proyectos en las instituciones educativas en el año escolar 2018, concluyendo que, “la Universidad de San Martin de Porres es una institución importante como Aliado Estratégico que aporta en bien de la comunidad y de nuestros estudiantes molinenses”;  

Que, con Informe Nº 534-2017-MDLM-GSCGRD-SGS la Subgerencia de Serenazgo señaló que, “Esta Institución Universitaria ha brindado a la fecha capacitaciones a nuestro personal de serenazgo, en temas de Seguridad Ciudadana en sus instalaciones, con certificación a cada participante.”, por lo cual opina favorablemente a la renovación del convenio precitado; 

Que, mediante Informe Nº 752-2017-MDLM-GAF-SGGTH la Subgerencia de Gestión del Talento Humano opina favorablemente por la suscripción de la renovación del convenio propuesto, en atención a lo señalado por la Trabajadora Social a través del Informe Nº 159-2017-MDLM-GAF-SGGTH-BLSS, respecto a los beneficios de la cooperación mutua del convenio mencionado.  

Que, mediante Informe Nº 066-2017-MDLM-GDH, la Gerencia de Desarrollo Humano ratifica lo informado por la Subgerencia de Educación Cultura Deporte y Turismo, remitiendo la propuesta de renovación a la Gerencia Municipal, para la continuación de su trámite; 

Que, con Informe Nº 128-2017-MDLM-GPPDI, la Gerencia de Planeamiento, Presupuesto y Desarrollo Institucional, emite opinión favorable para la renovación del Convenio Marco de Cooperación en mención, mediante la suscripción de la respectiva adenda N° 1; señala además, que la misma se encuentra acorde a lo previsto en el Instructivo Nº 001-2012-MDLM, no representando gasto o compromiso económico alguno para ésta entidad; 

Que, a través del Informe N° 281-2017-MDLM-GAJ, la Gerencia de Asesoría Jurídica, en mérito a la opinión favorable de las unidades orgánicas descritas precedentemente, considera viable la aprobación de la Adenda N° 1 al Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Municipalidad Distrital de La Molina y la Universidad de San Martin de Porres, para su renovación por un período de dos (02) años, debiendo remitirse los actuados al Concejo Municipal para su evaluación y subsiguiente aprobación, de considerarlo pertinente; 

Que, mediante Memorando Nº 194-2017-MDLM-GM, la Gerencia Municipal eleva la presente propuesta a fin que se evalúe su aprobación por el Concejo Municipal conforme a sus atribuciones, haciendo uso de su facultad de iniciativa según lo dispuesto por el literal l) del Artículo 21º del Reglamento de Organización y Funciones de la Municipalidad de La Molina, aprobado con Ordenanza Nº 320-2016-MDLM, en base al cual la Gerencia Municipal tiene entre sus funciones y atribuciones: “Asesorar al Alcalde y a los miembros del Concejo Municipal en los asuntos de su competencia, proponiendo la inclusión de temas en la Agenda de las Sesiones de Concejo Municipal.”;   

Estando a lo expuesto, así como al Dictamen Conjunto N° 10-2017, de la Comisión de Desarrollo Humano y la Comisión de Asuntos Jurídicos, de conformidad con lo dispuesto en los Artículos 9º numeral 26) y 41º de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley Nº 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del acta; 
ACORDÓ:   

ARTÍCULO PRIMERO.- APROBAR la suscripción de la Adenda N° 1 del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Universidad de San Martín de Porres y la Municipalidad Distrital de La Molina, de fecha 30 de octubre del 2015. Dicha Adenda contiene tres (3) cláusulas, cuyo texto forma parte integrante del presente Acuerdo de Concejo. 

ARTÍCULO SEGUNDO.- AUTORIZAR al señor Juan Carlos Zurek Pardo Figueroa, Alcalde de La Molina, la suscripción de la Adenda N° 1 del Convenio Marco de Cooperación Interinstitucional entre la Universidad de San Martín de Porres y la Municipalidad Distrital de La Molina, descrito en el Artículo Primero del presente Acuerdo.   
ARTÍCULO TERCERO.- ENCARGAR a la Gerencia Municipal, a la Gerencia de Desarrollo Humano, a la Subgerencia de Educación, Cultura, Deporte y Turismo y demás unidades orgánicas pertinentes el cumplimiento del presente Acuerdo de Concejo.    

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE            

Siguiente punto señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, el siguiente punto es el pedido de Licencia presentado por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, es del 06 al 10 y del 16 al 20 de noviembre de 2017 el pedido de Licencia, cubre esos dos períodos.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, se somete a votación el tercer punto de la Orden del Día. Los señores Regidores que estén de acuerdo con aprobar la Licencia solicitada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, sírvanse manifestarlo levantando la mano. Aprobado por Unanimidad.

EL CONCEJO POR UNANIMIDAD Y CON DISPENSA DEL TRÁMITE DE LECTURA Y APROBACIÓN DEL ACTA, EMITIÓ EL SIGUIENTE:  

ACUERDO DE CONCEJO Nº 086-2017 

La Molina, 27 de octubre de 2017

EL CONCEJO DISTRITAL DE LA MOLINA
VISTO: En Sesión Ordinaria de Concejo de la fecha, la Carta N° 12-2017-MDLM-ZRBS, presentada por la señora Regidora Zoila Rosa Bustamante Salazar de Arteaga, mediante la cual por motivos laborales, solicita licencia para ausentarse de la localidad, del 06 al 10 y del 16 al 20 de noviembre del 2017; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Artículo 194° de la Constitución Política del Perú, modificado por la Ley N° 30305, Ley de Reforma Constitucional, establece que las Municipalidades son órganos de gobierno local con autonomía política, económica y administrativa en los asuntos de su competencia, concordante con el Artículo II del Título Preliminar de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972; 

Que, el numeral 27 del Artículo 9° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, establece que corresponde al Concejo Municipal aprobar las licencias solicitadas por el Alcalde o los Regidores, no pudiendo concederse licencias simultáneamente a un número mayor del 40% (cuarenta por ciento) de los Regidores; 

Estando a lo expuesto, de conformidad con lo previsto en el Artículo 41° de la Ley Orgánica de Municipalidades, Ley N° 27972, por unanimidad y con dispensa del trámite de su lectura y aprobación del Acta aprobó el siguiente;  

ACUERDO:

ARTÍCULO ÚNICO.- APROBAR el pedido de licencia de la señora Regidora ZOILA ROSA BUSTAMANTE SALAZAR DE ARTEAGA, para ausentarse de la localidad por motivos laborales, del 06 al 10 y del 16 al 20 de noviembre del 2017.    

REGÍSTRESE, COMUNÍQUESE Y CÚMPLASE
Continúe señor Secretario.

EL SECRETARIO GENERAL, no hay más puntos de agenda señora Teniente Alcalde.

LA SEÑORA TENIENTE ALCALDE, se somete a votación la dispensa del trámite de lectura y aprobación del acta, a fin de dar cumplimiento inmediato a los Acuerdos de Concejo aprobados. Los señores Regidores que estén de acuerdo sírvanse levantar la mano. Aprobado por Unanimidad.

No habiendo más asuntos que tratar se levanta la Sesión siendo las 13:55 horas; buenas tardes.
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